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RESUMO

A relagao entre homens e abelhas € historica. No Brasil, ela € inicialmente
marcada pelo extrativismo predatério de mel de meliponineos e, posteriormente,
pela introducao no pais de abelhas do género Apis. O interesse cientifico pelas
abelhas nasce com a busca de conhecimento para o manejo seguro dessas
abelhas e o aumento da produtividade de mel. Atualmente, as pesquisas com
abelhas (Ap/is e meliponineos) visam mensurar o impacto desses insetos
polinizadores sob a perspectiva socioeconémica e ambiental. O conhecimento, a
conservacgao e a criagao das diferentes espécies de abelhas estdo diretamente
relacionados a recuperagao da resiliéncia ambiental e a seguranga alimentar. A
ciéncia € a chave, e sua divulgagao, as portas de acesso ao conhecimento e a
mobilizacdo da sociedade na diregcao da preservacao da biodiversidade e da
producao agricola sustentavel. Esta tese na area da Lexicografia Especializada
oferece-se como uma contribuigdo, como possibilidade de organizagdo e
divulgacao da terminologia desse dominio especifico do conhecimento humano.
Trata-se de reflexdo tedrico-metodoldgica para a elaboragédo de um dicionario
terminolégico. Dividida em cinco segbes, a tese discute a metalinguagem
necessaria ao trabalho lexicografico e a compreensao da palavra como unidade
de significagdo, aprendizagem e transmissdo de conhecimento. Como
resultados, apresentam-se o corpus APIMELI - base textual digital constituida a
partir dos principios da Linguistica de Corpus; as facilidades e os limites das
ferramentas computacionais utilizadas para a extracdo automatica do
vocabulario terminoldgico; a macroestrutura do dicionario com 2404 entradas
registradas em ordem alfabética; e, finalmente, um conjunto-piloto com 225
verbetes referentes as unidades iniciadas com a letra M como modelo de
microestrutura. Esta tese concebe o dicionario terminolégico como produto
lexicografico de orientagdao semasioldgica, uma obra de referéncia capaz de
trazer, ao mesmo tempo, o registro de um acervo lexical real, resultante da
praxis linguistica de falantes especialistas, e um modelo de descrigao do
conhecimento e da experiéncia acumulados no dominio da Apicultura e da
Meliponicultura no Brasil.

Palavras-chave: Lexicografia especializada. Dicionario terminologico. Apicultura.
Meliponicultura.



ABSTRACT

LEXICON OF BRAZILIAN APICULTURE AND MELIPONICULTURE: LIMITS AND
FLEXIBILITY FOR ITS INCLUSION IN A TERMINOLOGICAL DICTIONARY. The
relationship between man and bees dates from ancient times. In Brazil, it initially
consisted of predatory extraction of honey from stingless bees and later of the
introduction of bees of the genus Apis. Scientific interest concerning bees began with
a search for ways to safely manage these bees and increase honey production.
Currently, bee research has focused on examining the impact of these pollinating
insects from socio-economic and environmental perspectives. Knowledge concerning
the biology, conservation and rearing of the various species of bees directly affects
environmental resilience and food security. Scientific knowledge is the key, and its
dissemination is the door to access to knowledge and to the mobilization of society to
protect biodiversity and prioritize sustainable agricultural production. This thesis,
concerning specialized lexicography, seeks to contribute to knowledge about bees,
through organization and dissemination of the terminology of this specific domain of
human knowledge. It is a theoretical-methodological reflection directed towards the
elaboration of a terminological dictionary. Divided into five parts, the thesis discusses
the metalanguage necessary for lexicographic studies and comprehension of words as
units of significance, learning and transmission of knowledge. The results include the
corpus APIMELI - digital text base constituted based on Corpus linguistic principals;
the facilities and limits of computational tools used for automatic extraction of
vocabulary terms; the macrostructure of a dictionary with 2404 entries recorded in
alphabetical order; and a pilot grouping with 225 entries of units that initiate with the
letter M as an infrastructure model. This thesis conceives a terminological dictionary
as a lexicographic product of semasiological orientation, to bring together a lexical
collection, resulting from the linguistic interchange of specialist speakers, and a model
for description of knowledge and experience accumulated in the areas of Apiculture
and Meliponiculture in Brazil.

Key words: Specialized lexicography. Terminological dictionary. Apiculture.
Meliponiculture.
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Nosso interesse por dicionarios e por abelhas nasce na infancia, e néo
por acaso os dois temas reunem-se neste trabalho: a tese que se vai ler ndo é
apenas um discurso académico, é capitulo de uma histéria de vida.

Profissionalmente, trilhamos o caminho das Letras como professora no
Ensino Fundamental e como tradutora publica, e o retorno a universidade,
especificamente ao curso de pods-graduacdo em Linguistica e Lingua
Portuguesa da FCLCAr-UNESP, teve por objetivo buscar conhecimento tedrico
e alguma experiéncia para empreender a redag¢ao de um dicionario.

Sempre soubemos da vocagao e tradicdao desta faculdade no ambito
das Ciéncias do Léxico, e nosso propdosito foi tentar alcangar e colocar o saber-
fazer lexicografico a disposi¢cado do saber técnico-cientifico sobre a Apicultura e a
Meliponicultura.

Enxergamos na compilagdo de um dicionario terminologico percurso tao
instigante quanto necessario, um exercicio linguistico consciente no sentido da
organizacgao e socializagao do conhecimento que se avoluma acerca da criagao
de abelhas (Ap/s e meliponineos) no Brasil.

Assim, fixamos o ponto de partida, preestabelecemos o roteiro,
organizamos a bagagem tedrica e providenciamos as ferramentas necessarias.
No decurso, norteamos passo a passo 0 encaminhamento, apontamos o0s
detalhes do entorno, explicitamos os percalgcos e tragamos contornos para se

chegar o mais proximo possivel da meta desejada. Tudo foi descrito nessas
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paginas. Assim, caso algum leitor desta tese deseje trilhar caminho lexicografico
semelhante, este trabalho oferece-se como um guia tedrico-metodoldgico
possivel.

Quanto ao tema, a causa das abelhas, seu estudo e protecao € heranca
de familia; considero-a das mais nobres e importantes, portanto € trabalho que
se faz nao s6 com a razdo, mas também com o coracao.

Como veremos, as abelhas fazem muito mais que mel e assumem papel
de protagonistas na histéria de vida de todos n6s. Seu conhecimento e protegao
precisam constituir sujeito de nossos discursos, objeto direto de nossos
predicados. Nesse sentido, a tese que ora apresentamos pretende ser uma
contribuicao - ainda que pequena, concreta - tanto para as ciéncias da palavra

como para as ciéncias da vida.



1
SEM ABELHAS, SEM ALIMENTO:
O DOMINIO DA APICULTURA E DA MELIPONICULTURA NO BRASIL

"If we look at this tree outside whose roots
search beneath the pavement for water, or a flower which sends its sweet smell to the
pollinating bees, or even our own selves and the inner forces that drive us to act, we
can see that we all dance to a mysterious tune, and the piper who plays this melody
from an inscrutable distance — whatever name we give him — Creative Force, or

God — escapes all book knowledge.” (EINSTEIN, 1879-1955)
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O consumo de mel € milenar, um habito histérico-cultural. Os povos
antigos, egipcios, gregos, maias, sabiam apreciar e valorizar o mel de abelhas.
Como alimento e medicamento. Como simbolo de fartura, soberania e
felicidade.

A relacdo entre homens e abelhas remonta a propria historia da
humanidade. Esta relacao milenar do ser humano com as abelhas e seu mel
pode ser flagrada em pinturas rupestres como a da Caverna de La Aran3a, na
Espanha, datada de 8 000 anos a.C.; em afrescos egipcios, como o do Templo
de Abusir, no Egito, 2 500 anos a.C.; em ceramicas e joias, como o ornamento
forjado a ouro da Necropole de Malia, na Grécia, de 1 600 anos a.C.; em baixos-
relevos esculpidos em templos maias, na Peninsula de Yucatan, no México,
datados do século Xl, entre outras muitas evidéncias materiais.

As abelhas e seu mel também foram celebrados em prosa e verso.
Aparecem na mitologia grega como alimento de deuses e semideuses, nos
escritos filosoficos de Aristoteles, nos cantos latinos de Virgilio (Eneida, livro I;
Gedrgicas, canto IV) além de terem sido louvadas em textos sagrados como o

Alcoréo, a Biblia e nos antigos Cddices Maias.
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E td0 antiga e tao arraigada no ser humano a associacéo entre a ideia de
abelha e a ideia de mel, que o cientista naturalista suigco Carl Linnaeus (1707-
1778) batizou a espécie comum, doméstica, cultivada na Europa do século
XVIII, com a designacao latina “Apis mellifera’, ou seja, <<abelha do mel>>:
Apis mellifera Linnaeus, 17581,

Veremos nessa primeira se¢ao de nosso trabalho que o mel é sem duvida
o produto mais conhecido das abelhas. Mas ndo é o unico. E nem mesmo o
mais importante. O conhecimento cientifico abre nossos olhares para outras
perspectivas que tornam ainda mais fortes e prementes os vinculos entre as
abelhas e os seres humanos.

Veremos que as abelhas do género Apis, <<as abelhas do mel>>, sdo as
mais conhecidas, as mais cultivadas no Brasil e no mundo, mas que dividem
com outras centenas de espécies indigenas a fungéo de agentes polinizadores
responsaveis pela producao agricola e pela manutencao da biodiversidade da
flora original brasileira.

Apresentaremos noticias historicas e atuais do dominio da Apicultura no

Brasil. Comentaremos ao longo de toda a se¢ao a pluralidade na designacgao

1 Friedrich Ruttner (1992, p.37) lembra que “Apis domestica’ foi o primeiro nome dado, em
1710, pelo inglés J. Ray, para essas abelhas criadas pelo homem, préximo de suas casas,
muito antes de Linneu atribuir-lhe o nome cientifico “Apis mellifera’. No entender de Ruttner, a
designacao “Apis domestica’ nao correspondia, entretanto, a realidade, uma vez que as
<<abelhas do mel>> em verdade nunca se deixaram domesticar pelo homem. RUTTNER, F.

Naturgeschichte der Honigbienen. Minchen: Ehrenwirth, 1992.
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das abelhas e alguns conceitos subjacentes as definicbes que se apresentam
para a unidade lexical “apicultura” em nossos dicionarios para compreender
como essas designacodes e definigdes refletem o saber sobre esse dominio do
conhecimento humano em um dado momento histérico de nosso pais.

Em tempo, o titulo desta secéo € também o slogan de uma campanha
cujo objetivo é alertar a sociedade para o papel funcional das abelhas no meio
ambiente como polinizadoras, € mobiliza-la no sentido da protegcao as abelhas?.

LA 1

1.1 Sem noticias: se nao ha <<criagao de abelhas>>, ndo ha “apicultura”.
Abelhas e mel sobejavam no Brasil Colénia (1500-1808). Encontramos

essas noticiais em um conjunto de textos fundadores na identidade do Brasil,

que integram o corpus textual organizado para a elaboragdo do Dicionario

Histérico do Portugués do Brasil (DHPB)3. Vejamos:

2 A campanha “Bee ou not fo be?, idealizada e coordenada pelo Prof. Dr. Lionel Segui
Gongalves, da FFCL-USP e UFERSA-RN, foi registrada em cartério e formalmente langada no
XXXXIIl Congresso Internacional da Apimondia, realizado em Kiev, em outubro de 2013. A
campanha, de abrangéncia mundial, esta disponivel em:
<http://www.semabelhasemalimento.com.br/> e <http://www.nobeenofood.com/>

3. Dicionario Historico do Portugués do Brasil dos séculos XVI, XVII e XVIIl. O corpus textual
digital, organizado para a elaboragdo desse dicionario, reune textos escritos no Brasil entre
1500 e 1808, data da chegada da Familia Real Portuguesa ao Brasil. A obra concluida e
apresentada ao CNPqg em dezembro de 2012 foi realizada pelo Laboratério de Lexicografia da
FCLCAr-UNESP, sob a direcao de nossa orientadora, Prof.2 Dr.a Clotilde de Almeida Azevedo
Murakawa, segundo projeto inicialmente concebido pela Prof.a Dr.a Maria Tereza de Camargo

Biderman.
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O padre Ferndo Cardim foi um dos primeiros a observar e a descrever o
Brasil, suas gentes, seus costumes, seus recursos naturais. Como missionario,
viajou de Pernambuco ao Rio de Janeiro durante o século XVI, e entre seus relatos
- dois tratados e duas cartas - flagramos a primeira noticia que se tem da presenca
abundante de abelhas e mel no Brasil Colénia.

Cardim (1585) compara, por exemplo, os guainumbis (beija-flores) as
abelhas no libar do mel:

Guainumbig — Destes passarinhos ha varias especies, [...] nas
Antilhas lhe chaméo o passaro resuscitado, [...] he o mais fino
passaro que se pode imaginar, [...] mostra todas as cores
principalmente hum amarello mais fino que ouro. O corpo he
pardo, tem o bico muito comprido, e a lingoa de dous
comprimentos do bico; sdo muito ligeiros no voar, e quando

voao fazem hum estrondo como abelhas, e mais parecem

abelhas na ligeireza que passaros, porque sempre comem de

vbo sem pousar na arvore; asi como abelhas andao chupando o
mel das flores [...]. (CARDIM, 1585, p. 33, grifos nossos).

Cardim (1585) nao sabia, é claro, que abelhas e beija-flores comungam da
busca pelo néctar das flores, atuando na natureza como dois importantes agentes
polinizadores (“polinizadores biotas”) da flora brasileira nativa. Nota-se nessa
passagem, bem como no fragmento arrolado a seguir, o esforco comparativo da
descricdo da fauna e flora do novo mundo a partir do olhar europeu que se tinha
naquela época. Vejamos o testemunho de Cardim (1585) sobre a fartura de frutos e

de mel, elementos que serviam como base da alimentagéo dos indios:
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Neste Brasil ha muitos coqueiros, que dao coquos excellentes
como os da India; [...] e ha mais de vinte especies de palmeira e
quasi todas dao fructo, mas nao tdo bom como os coquos; com
algumas destas palmeiras cobrem as casas.

Alem destas arvores de fructo ha muitas outras que d&o varios

fructos, de que se aproveitardo, e sustentardo muitas nagdes de

indios, juntamente com o mel, de que ha muita abundancia, e

com as cacgas, porque nao tém outros mantimentos. (CARDIM,

1585, p.37, grifos nossos).

Ainda do século XVI sao as observacoes de Gabriel Soares de Souza. A
esse senhor de engenho, proprietario de rocas na Bahia colonial, devemos os
primeiros conhecimentos biolégicos, morfolégicos e de comportamento de
nossas abelhas nativas. Além dos primeiros registros de nomenclatura apicola
autoctone: caapoam, cabaojuba, cabatam, cabecé, capuerugu, herd, saracoma,
tapiuja, taturama.

Souza (1587) dedica um capitulo inteiro de sua obra as abelhas da Bahia,
e entre as noticias ofertadas a corte portuguesa em seu “Tratado Descritivo do
Brasil de 1587”7, importa-nos destacar que a informacao de que essas abelhas
sao muitas e diversas, produzem bom mel e, sobretudo, que essas abelhas

mordem, nao picam:

Na Bahia ha muitas castas de abelhas. Primeiramente ha umas
a que o gentio chama herd, que sdo grandes e pardas; estas

fazem o ninho no ar, por amor das cobras, como os passaros de
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que dissemos atraz; onde fazem seu favo e criam mel muito

bom e alvo, que lhe os indios tiram com fogo, do que ellas

fogem muito; as quaes mordem valentemente.

Ha outra casta de abelhas a que os indios chamam tapiuja, que
tambem s&o grandes, e criam em ninhos que fazem nas pontas
dos ramos das arvores com barro, cuja abobada € tao subtil que

nao € mais grossa que papel. Estas abelheiras crestam tambem

com fogo, a quem os indios comem as criangas, e ellas mordem

muito.

Ha outra casta de abelhas, maiores que as de Hespanha, a que

os indios chamam taturama: estas criam nas arvores altas,
fazendo seu ninho de barro ao longo do tronco d'ellas, e dentro
criam seu mel em favos, o qual é baco, e ellas sao pretas e mui
cruéis.

Ha outra casta de abelhas a que o gentio chama cabecé, que

mordem muito, que tambem fazem o ninho em arvores, onde

criam mel muito alvo e bom; as quaes sdo louras, € mordem

muito.

Ha outra casta de abelhas, a que os indios chamam caapoam,
que sao pequenas, € mordem muito a quem lhe vai bolir no seu

ninho, que fazem no chio, de barro sobre um torrdo; o qual é

redondo, do tamanho de uma panella, e tem serventia ao longo
do chéo, onde criam seu mel, que ndo & bom.

Cabatan sdo outras abelhas que ndo sdo grandes, que fazem
seu ninho no ar, dependurado por um fio, que desce da ponta de
um raminho: e sdo tao bravas que, em sentindo gente, remettem

logo aos beigos, olhos e orelhas, onde mordem cruelmente; e

n'estes ninhos armam seus favos, onde criam mel branco e
bom.

Saracoma sao outras abelhas pequenas que fazem seu
gazalhado entre folhas das arvores, onde nao criam mais que
sete ou oito juntas; e fazem alli seu favo, em que criam mel

muito bom e alvo; estas mordem rijamente, e dobram umas

folhas sobre outras, que tecem com uns fios como aranhas,

onde tem os favos.
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Ha outra casta de abelhas, a que o gentio chama cabaojuba,
que sdo amarellas, e criam nas tocas das arvores, e sao mais

crueis que todas; e em sentindo gente remettem logo a ella; e

convem levar apparelho de fogo prestes, com o qual lhe tiram os

favos cheios de mel muito bom.

Capuerugll € outra casta de abelhas grandes: criam seus favos
em ninhos, que fazem no mais alto das arvores, do tamanho de

uma panella, os quaes sao de barro; os indios os crestam com

fogo, e lhes comem os filhos, que Ihe acham; as quaes tambem

mordem onde chegam a quem lhes vai bolir. (SOUZA, 1587, p.

279-281, destaques e grifos nossos).

Como bem observara Souza (1587), morder é um tragco do
comportamento defensivo de nossas abelhas indigenas. Sabe-se hoje que a
auséncia de ferrdo é uma caracteristica morfologica distintiva dos meliponineos,
um trago tipico que define esse grupo de abelhas por oposi¢cdo as abelhas
aculeadas, ou seja, as abelhas com ferrao.

Paulo Nogueira-Neto, estudioso das abelhas indigenas brasileiras ha
mais de 50 anos, nos ensina que essas abelhas que mordem pertencem a
subfamilia dos meliponineos, referida em latim cientifico pelo termo
“Meliponinae”. Conforme a revisdo de Nogueira-Neto (1997, p. 35), das quatro
subfamilias que constituem os Apideos - Apinae, Bombinae, Euglossinae e
Meliponinae - somente as abelhas dessa subfamilia ndo tém ferrdo e, por isso,
os meliponineos sdo comumente denominados na literatura especializada pelas
variantes sinonimicas “abelhas indigenas sem ferrdo” ou, simplesmente,

“abelhas-sem-ferrao” (llustragao 1).
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llustracdo 1 — As quatro subfamilias da familia Apidae

Familia Apidae

/

Apinase Bombinae Euglossinae Meliponinae
aabelhas-sem-ferrdos

Ambrésio Fernandes Brandao (1618 a, b) registra noticias da Paraiba,
onde viveu como senhor de engenho, no inicio do século XVII. Seus “Dialogos
das Grandezas do Brazil” confrontam o olhar europeu, na voz de um reinol de
nome Alviano, com o olhar do homem povoador, representado pela personagem
Branddnio. Nesse dialogo simulado*, Brandado (1618 a) parece emprestar a
prépria voz assombrada e superlativa a Branddnio para comentar sobre a pouca
variedade de viveres disponiveis em contraste com a abundancia de mel e sua

importancia como fonte de alimento no Brasil do século XVII:

4 A escrita em forma de dialogo era um género textual bastante comum na Europa renascentista
(séc. XIV-XVI).
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ALVIANO - Quanto mais me dizeis disso, tanto vou concebendo
da terra melhor opiniao, e de seus moradores muito ma.

BRANDONIO - Dizei quanto quiserdes sdbre essa matéria,
porque tenho a culpa geral por tdo grande, que cometeria érro

quem os quisesse defender. Mas ja que imos tratando dos frutos

que os campos produzem, quero vos mostrar que sao tais éstes

brasilenses, que Ihes ficam muito atras os Elisios, tao
celebrados dos poetas em seus fingimentos, e da mesma
maneira o fabuloso paraiso do torpe Mafamede, do qual péem a
felicidade em que corriam por éles rios de mel e de manteiga;

porque éstes nossos campos, com serem naturais e n&o

sonhados para se fabricarem na idéia, correspondem gozando

daquelas cousas que, com tanto estudo de fingimentos, se

representaram. Porque nestes nossos campos achareis rios de

mel excelentissimo e de manteiga maravilhosa, de que se

aproveitam seus moradores com pouco trabalho.

ALVIANO - Nao sei como isso possa ser.
BRANDONIO - Pois crede-me que assim passa: porque pelas

muitas arvores de que abundam os campos, nas tocas delas

criam o seu favo de mel inumeraveis abelhas, e também na terra

por buracos dela em tanta quantidade, que para se haver de

colhér ndo é necessario mais que um machado — com o qual a
poucos golpes se fura a arvore — e um vaso para recolher o mel

que de si langa, que é em tanta quantidade que sdmente déle,

sem mais outro mantimento, se sustentam muitas gentes, como

adiante, quando tratar dos costumes do gentio, direi. [...] E éstes
se podem chamar verdadeiros rios de mel e nao os fabulosos
maometanos. (BRANDAO, 1618a, Dialogo Quarto, grifos

Nossos).

Nessa passagem do didlogo quarto, vale destacar ainda o testemunho de
que as gentes que aqui viviam aproveitavam-se de “rios de mel” com “pouco

trabalho”. No trecho que se segue, excerto do dialogo sexto, interessa-nos
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igualmente o relato sobre o comportamento dos indios (tapuins) que viviam em
busca de caca e de mel sem se preocupar com o cultivo da terra ou com a

criacao de animais. Tratava-se de uma pratica extrativista. Vejamos:

[..]

ALVIANO - Pois dizei-me de que modo vivem ésses tapuins.
BRANDONIO - Di-lo-ei em suma, brevemente, porque se vao ja
fazendo as horas de nos recolhermos e darmos remate a nossa
pratica. Estes tapuins vivem no sertdo e ndo tém aldeias nem
casas ordenadas para viverem nelas, nem menos plantam

mantimentos para sua sustentacdo, porque todos vivem pelos

campos, e do mel que colhem das arvores e as abelhas lavram

na terra, e assim da caca, que tomam em grande abundancia
pela flecha, se sustentam, e para isto guardam esta ordem: vao
todos juntamente em cabilda assentar seu rancho na parte que
melhor Ihes parece, alevantando para isso algumas choupanas

de pouca importancia, e dali vdo buscar o0 mel e caga por roda,

por distancia de duas ou trés léguas. E enquanto acham esta

comedia, ndo desamparam o sitio, mas, tanto que lhe ela vai

faltando, logo se mudam para outra parte, aonde fazem o

mesmo, e desta maneira vao continuando com sua vivenda
sempre no campo, com mudar sitios, sem se cansarem em
lavrar nem cultivar a terra, [...]. (BRANDAO, 1618 b, Dialogo

Sexto, grifos nossos).

Sao do século XVIII as noticias registradas pelo ouvidor geral da comarca
de Ouro Preto, Caetano da Costa Matoso, em um conjunto de 145 documentos,

conhecido como “Codice Costa Matoso”. Matoso (1749) é também testemunha
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da exuberancia de nossa fauna apicola indigena e da superabundancia de mel
nos sertoes do Brasil.

No texto em que descreve os costumes e os recursos do Bispado do
Maranhdo, chama-nos a atencdo o fato de o autor explicitar que negros
escravos sao seus informantes acerca das abelhas mandacgaia, irapua, tataira,
tubi, tujuva e urugu. Diante da riqueza e diversidade, o autor reconhece a
prépria dificuldade onomasiologica: faltam-lhe palavras para designar as muitas
diferentes espécies de abelhas nativas (“abelhas indigenas”), bem como para

qualificar os diferentes méis:

[...] E muitos dias de viagem pelo mesmo rio Gurgéia acima,
onde estes barbaros tém a sua habitacdo, por serem todas as
terras circunvizinhas daquele rio as melhores daqueles sertdes,
tanto pelas muitas frutas e cagas como pelo bom pescado e

méis de abelhas, que sendo deste todo o sertdo abundante, nas

paragens deste rio ha tanto que se lhe ndo // pode dar

vencimento. Estando eu arranchado na fazenda das Vargens,

nas margens do rio Paraim, fui logo com os negros ver que

casta de mel havia naquela paragem, e logo achei uma arvore

chamada pequizeiro, que tinha nove abelheiras, trés de uma
abelha que chamam tubi, duas de outra que chamam tataira,
que € bravissima, uma de urugu, que é o melhor mel que tem o
sertdo, duas de mandagaia e uma de tujuva. E, finalmente,

tiraram os negros tanto mel que ndo houve quem lhe desse

vencimento. H4 outra casta de abelhas chamadas irapua, que

cortam o cabelo e mordem, e finalmente ha tantas castas de

abelhas e de méis admiraveis que verdadeiramente as nio sei

exprimir por seus nomes. (MATOSO, 1749, grifos nossos).
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Os manuscritos do padre jesuita Jodo Daniel sobre a Amazénia no século
XVIII somam 1219 paginas. Entre as descrigdes feitas acerca da riqueza e
fertilidade dessa regido, encontramos, na parte terceira, tratado quinto, noticias
das abelhas que ali viviam e de seu mel.

Nesse manuscritos estao registradas as primeiras tentativas
terminolégicas de se diferengcar o mel quanto a sua origem floral e forma de
obtencao: ao "mel de abelhas" opde-se o "mel de cana" <<o caldo da cana-de-
acucar depois de cozido>> resultado da economia agucareira da época; ja "mel
de grao" ou "mel do mato" foram as denominagbes usadas para referir o “mel
silvestre” <<mel de abelhas n&o cultivadas, extraido diretamente da natureza>>,
por oposi¢cao ao “mel de abelhas” <<mel obtido a partir do cultivo doméstico de

abelhas>>. S3o suas palavras:

Mel. E tanta a abundancia de mel nas matas do Amazonas, que

também se deve contar por um dos seus muitos haveres; os

indios sdo, os que dele mais se aproveitam; e para o fazerem

ordinariamente cortam a arvore, donde querem tirar os favos;

outros lhe fazem fogo, e grandes fumacas debaixo; com as

quaes afugentadas as abelhas se aproveitam do mel sem susto;
ha muitas castas deste mel a que la chamam mel de grao, pela
rezao de o fabricarem nas arvores as abelhas; outros l|he
chamam mel do mato; porque s6 se faz nas matas, onde quem

quer o vai tirar; e ninguém trata de o ter doméstico em colmeias,

como fazem na Europa; e por isso com muita rezdo pode cada

um dizer de si — /nopem me copia fuif - Ha muitas castas de
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abelhas, como dissemos em seu lugar; e por isso também muita

diversidade de mel, e muitas castas de cera.

Mel de cana. E o mais usado, e ordinario no Amazonas, e da
sua muita abondancia, e bondade nasce também o pouco caso,

que fazem do mel de abelhas [...] € 0 mais ordinario, e assim

como esta é tdo barata, [...] tem por preco ordinario nos
engenhos 500 réis o almude; e como € tao barato, e por outra

parte mais gostoso, que o0 mesmo mel das abelhas, tem muito

gasto, e consumo além do que ja se embarca em barris nas
frotas para a Europa onde ja tem muito gasto. (DANIEL, 1757,

Parte Terceira, grifos nossos).

Nas entrelinhas, Pe. Daniel (1757) ja comparava, no século XVIII, a

pratica predatéria de extragdo do mel na Amazdnia com o uso do fogo e corte

de arvores, com a criagao domeéstica de abelhas na Europa. Ainda que sem

juizo de valor, depreende-se da oposicdo estabelecida a diferenca entre a

cultura extrativista do mel de meliponineos praticada no Brasil e a criacdo de

Apis para a produgao de mel praticada na Europa.

A Ultima noticia que se tem sobre as abelhas no século XVIII esta

registrada na obra de Joseph Barboza de Saa. O texto, considerado o melhor

sobre a historia natural do Brasil depois de Souza (1587), desperta-nos especial

atencao pelo modo de apresentacao das informagdes. Saa (1770)% reune em 63

5 O trabalho atribuido a Joseph Barboza de Saa foi escrito por volta de 1765, mas so foi dado a

conhecer recentemente, em 1999, pelos pesquisadores Prof. Dr. Nelson Papavero e Prof. Dr.

Dante Martins Teixeira. Copia desse documento comentado pelos editores foi-nos gentilmente

cedida pelo Prof. Nelson Papavero, e posteriormente ofertada ao acervo textual do DHPB.
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folios a descricdo de mais de mil elementos naturais do Brasil, organizados sob
a forma de verbetes de feicdo enciclopédica. Considere-se o verbete
encabecado pelo lema "Abelhas" que, curiosamente, ndo aparece no capitulo
sétimo, "Noticia de Varios Bichos e Insectos...", mas no capitulo oitavo, "Noticia

das Aves, g' se Conhecem no Brazil..." :

Canarios - [...]
Pintasilvos - [...]
Tie-[...]
Sahi-[...]
Picaflor - [...]
Bemtevi - [...]

Abelhas - Se-tem descoberto 24 especies: Jatihi, Jatihi merim,

Mombuca, Mombucasu, Bora, BoraGuasu, Borapitingua,
Mandasaia, MandoriGuasu, Mandori Merim, Tubuna, Urapuhy,
Tuyubusu, Tuyumerim, Itata, Tapiaira, Aquiquira, Urupua, q' faz
caza sobre as arvores, como as de formigas. Uraxupé, q' faz
caza nos gres arvoredos, como as de Cupi, Iboyeira, q' fas caza
de bx° da terra, a maneira de hum formigueiro, Guayaquiquira, q'
faz tdobem caza de baixo da terra, Bojoim, Iratim, Mandaguahi.

Todas estas fazem mél doce, e medicinal: ha outra especie

chamada "Sanharon", q' nao fabrica mel, e hé corsaria das
outras abelhas, q' o fabricdo, forma brigas, acomete as suas
cazas, mata-as, e lhes rouba o mel. Ha alem destas outras

especies de abelhas bravas, das g alguas fazem mel, e outras

nao; fazem as cazas em técos de pao, e fora deles; ha de varias

formas, e de difere® materias, como sao Vespas, Maribondos,

Tapiocabas, Mangangas, outras inumeraveis. (SAA, 1770, folio

47r., grifos nossos).
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Sob a entrada "abelhas", Saa (1770, folio 47r.) trata de numerosos
meliponineos do Brasil, seus habitats e comportamento. Todos foram
designados por seus nomes autoctones: aquiquira, bojoim, bord, boraguasu,
borapitingua, guayaquiquira, iboyeira, iratim, itata, jatihi merim, jatihi,
mandaguahi, mandasaia, mandori merim, mandoriguasu, mangangas,
mombuca, mombucasu, sanharon, lapiaira, lapiocabas, tubuna, tuyubusd,
tuyumerim, urapuhy, uraxupé, urupua, - muitos dos quais, segundo O0s
pesquisadores editores da obra, ainda ndo foram registrados nos Iéxicos
especializados. Cumpre notar a informagdo de que os méis de meliponineos
eram utilizados como alimento e medicamento.

Os excertos dessas obras configuram amostra significativa do
conhecimento que se tinha no periodo colonial brasileiro acerca das abelhas
nativas. Eram muitas e mordiam (“abelhas-sem-ferrdo”), nidificavam nas arvores
(“abelhas-do-pau”) ou na terra (“abelhas-do-chdo”). Fica claro que,
provavelmente em razdo da variedade de abelhas (“abelhas-indigenas-sem
ferrao”) e fartura de mel (“mel de meliponineos”), ndo havia a preocupagao em
se cultivar abelhas no Brasil. Pelo contrario: arvores eram derrubadas; colbnias,
furadas; ninhos, crestados com fogo; as crias, comidas; os favos, retirados; e o
mel, facilmente colhido com o auxilio de fogo, fumaga, machado, colheres e

vasos. A pratica extrativista do mel era primitiva e predatoria.
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Com base nos relatos historicos, pode-se afirmar que o Brasil Col6nia
(1500 a 1808) representa trés séculos de exploracao dos meliponineos: indios,
brancos e negros conheciam as abelhas-indigenas-sem-ferrdo e serviam-se
facillmente de seu mel (“mel do mato”, “mel de pau”, “mel silvestre”) como
alimento e medicamento. Desconheciam, porém, a arte de cria-las.

Nao havia aqui a pratica de se cultivar abelhas de qualquer género ou
espécie, e se nao havia o fato <<criagdo de abelhas>>, nao havia,
consequentemente, a necessidade de um nome para designa-lo. Com efeito,
nenhum registro das unidades lexicais “apicultura” ou “meliponicultura” ocorre no
banco de dados do Dicionario Histérico do Portugués do Brasil dos séculos XVI,

XVIl e XVIII.

1.2 Primeiras noticias: a implantacado e o desenvolvimento da Apicultura no

Brasil

O termo "apicultura" foi cunhado com o elemento latino "gp/s" <<abelha>>
e, na literatura especializada, designa especificamente <<as abelhas do género
Apis, pertencentes a subfamilia dos Apineos>>.

Silveira (2002) explica que no Brasil, como alias em todo o continente
Americano, nao existiam Apineos na natureza. As abelhas dessa subfamilia
foram introduzidas posteriormente. E se no Brasil Colénia ndo havia Apineos,

nao podia haver, portanto, a cultura das Apis, género dessa subfamilia. Em
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sintese, ndo havia “apicultura”, unidade lexical especializada tomada nesse
ponto em seu sentido mais estrito: <<criacdo de abelhas do género Apis>>.

Vejamos registro encontrado pelo Prof. Paulo Nogueira Neto:

Entre os Apineos, a Unica espécie que presentemente vive na

Federacao Brasileira é a Apis mellifera, introduzida no Brasil em

1839 pelo Padre Antonio Carneiro, em coldnias vindas do Porto,
em Portugal (Francisco Antonio Marques, 1845, p.1-2). [...] De
acordo com Candido de Jesus Marques (1859), 100 colbnias
foram embarcadas, mas dessa viagem sobreviveram s6 7
colonias, que foram instaladas na Praia Formosa, no Rio de
Janeiro. Tive ocasiao de descobrir esses dados, e outros mais,
pesquisando na Biblioteca Nacional do Rio de Janeiro.
(NOGUEIRA-NETO, 1997, p.34, grifo nosso).

De fato, a introducéo de diferentes espécies da fauna e da flora é um dos
efeitos marcantes da colonizagdo humana, e a introducao no Brasil das abelhas
Apis, em 1839, vindas da Europa, € um exemplo concreto. Consideremos o
reflexo disso nas seguintes definigdes propostas pelos Dicionarios Aurélio

(FERREIRA, 1999 e NOVO DICIONARIO, 2010) para a entrada "apicultura":

apicultura. [De api + cultura] S. 7 1. Arte de criacdo de abelhas

européias para obtengdo de mel, cera ou polinizacdo de
pomares. 2. P. ext. Criacao de abelhas. (FERREIRA, 1999, grifo

Nosso).
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apicultura. [De ap(i) + cultura] Substantivo feminino. 1. Arte de
criar abelhas para obtengao de mel, cera, propolis, etc. (NOVO
DICIONARIO..., 2010, grifo nosso).

Cada uma das acepgbes da palavra-entrada constitui um registro verbal
dos diferentes sentidos que a unidade lexical “apicultura” pode assumir no uso
concreto. Reconhecemos no primeiro verbete a larga tradi¢do lexicografica de
ordenar as variantes de significado conforme a informagao etimoldgica. Ferreira
(1999) traz como primeira acepg¢ao de “apicultura” justamente o sentido mais
estrito <<criagao de abelhas europeias>>, levando-se em consideragao as
abelhas cultivadas: a espécie exotica, do género Apis, introduzida no Brasil por
imigrantes europeus.

A segunda acepg¢ao de “apicultura” traz o sentido mais abrangente
<<criagdo de abelhas>>; e a edicdo mais recente (NOVO DICIONARIO, 2010)
parece apoiar-se na frequéncia de uso da unidade lexical, confirmando como
primeira e unica acepcao de “apicultura” esse segundo sentido mais lato ou
inclusivo << arte de criar abelhas>>: ndo se especificam a subfamilia, o género
ou qualquer outro grupo de abelhas. Com efeito, a unidade lexical “apicultura”
aplica-se, na linguagem comum hodierna, tanto a criagdo das abelhas exéticas,
do género Apis, introduzidas no pais, como a qualquer outro grupo de abelhas.

Uma vez presentes em nosso ambiente, trés diferentes fases marcam o

desenvolvimento da criagcdo de abelhas Apis no Brasil (GONCALVES, 2000). A

primeira fase coincide justamente com aquela primeira definicgdo <<apicultura
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1.>>, proposta por Ferreira (1999), e corresponde ao periodo de implantagéo da
apicultura no Brasil.

Como vimos, até 1839 s6 havia meliponineos no Brasil, € o mel dessas
abelhas indigenas era extraido de suas col6nias principalmente pelos indios. A
Apicultura propriamente dita nasce oficialmente no periodo do Brasil Império
(1822-1889). De acordo com Nogueira-Neto (1997), o Decreto n° 72, de 12 de
julho de 1839, que autorizou o padre Antonio José Pinto Carneiro a trazer
abelhas da Europa ou da Costa da Africa para formar o Apiario Imperial, no Rio
de Janeiro, € considerado a “Certiddo de Nascimento da Apicultura no Brasil”.

Segundo o raciocinio de Braga (1998), acredita-se que tendo sido a
Peninsula Ibérica nicho ecolégico importante da abelha Apis mellifera Iberica,
deve ter sido essa abelha, bastante conhecida na literatura como “abelha-do-
reino”, a que veio para o Brasil, trazida do Reino de Portugal pelo missionario,
em 1839.

Com o passar do tempo, outras abelhas vieram. Missionarios jesuitas e
colonizadores europeus, notadamente alemaes e italianos, trouxeram em sua
bagagem, entre os diversos elementos de sua cultura, outras abelhas do género

Apis e a pratica da Apicultura:

[...] a abelha preta foi introduzida neste pais no ano de 1845,

acompanhando a colonizagdo alema. As abelhas meliferas

foram levadas ao Rio Grande do Sul e ao alto Uruguai pelos
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missionarios da Companhia de Jesus [...]. (GUIMARAES, 1989,

p.68, grifos nossos).

As chamadas "abelhas-pretas" ou "abelhas-alemas" (Apis mellifera
mellifera) e as ‘abelhas-amarelas” ou "abelhas-italianas" (Apis mellifera
ligustica), foram as principais subespécies introduzidas em nosso pais com o

objetivo claro de produzir mel, cera e de aumentar a produgao dos pomares:

Apis mellifera mellifera - vinda da Europa é conhecida como
abelha alema. Todos os compéndios de apicultura tratam esta

abelha como sendo a abelha do reino, que deve ser um erro,

talvez. Apis mellifera ligustica - abelha italiana, conhecida no

Nordeste como abelha “Oropa". Foi introduzida no Brasil na

década de 1870. O grande incentivador do uso de rainhas desta
raca, foi o professor Emilio Schenk. (BRAGA, 1998, p. 32, grifos

Nossos).

Segundo Gongalves (2000), essa primeira fase de implantacédo da
apicultura corresponde a um intervalo que se estende de 1839 até 1956. As
abelhas aqui cultivadas nesse periodo eram predominantemente as abelhas-
europeias alemas (chamadas “abelha-preta’, “abelha-do-reind’, “abelha-alema’),
e italianas (“abelha-amareld’, “abelha-europa’, “abelha-oropa’ e “abelha-
italiana’), e também abelhas hibridas, provenientes de seus cruzamentos.

Nessa fase, a producdo de mel no pais era ainda muito incipiente. A

apicultura desenvolvia-se principalmente na regido Sul. Tratava-se de pratica

familiar, de subsisténcia, uma atividade secundaria ou simples Aobby, cuja
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producao atendia apenas a pequenos grupos ou comunidades locais. A baixa
producao de mel no Brasil ndo condizia, entretanto, com a nossa flora e clima
tropicais.

No inicio da década de 1950, o renomado geneticista brasileiro Prof. Dr.
Warwick Estevam Kerr foi desafiado a analisar a questao e a propor solugoes
que alavancassem a apicultura no pais e a produgdo de mel em escala
comercial®.

Kerr (1967) deparou-se com a auséncia de literatura nacional sobre o
assunto. Socorreu-se, entdo, de bibliografia estrangeira e seus estudos acerca
da produtividade das abelhas o levaram a trazer da Africa exemplares de uma
nova raga do género Apis, a Apis mellifera scutellata, cujos tragos definidores
eram: (+) alta produtividade, (+) alta capacidade de adaptagdo, (+) alta
tendéncia enxameatoria e (+) alta agressividade. Seu objetivo era conseguir, em
laboratério, através da selegcdo e melhoramento genético, uma abelha mais
mansa (como as Apis europeias) e mais produtiva (como as Apis africanas) e,
posteriormente, fornecer abelhas-rainhas matrizes com esses tragcos para
apicultores em todo o pais.

A introducdo de abelhas africanas no Brasil buscou incrementar a

producdo de mel, naquela época considerado o produto mais importante das

6 Segundo Stort e Gongalves (1978), a produgcao de mel no Brasil ndo superava 8 mil
toneladas/ano. O Brasil ocupava o 27° lugar entres os produtores, com menos de1% da

producdo mundial na época.
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abelhas, mas na histéria da apicultura, nacional e internacional, nenhuma outra
abelha causou tanta polémica.

A dispersdo das abelhas meliferas africanas pelas Américas foi
inesperada. Em 1957, um acidente no apiario-experimental, no Horto de
Camaqua em Rio Claro-SP, causou involuntariamente a liberacdo dos

espécimes trazidos da Africa. Vejamos o comentario de Silveira (2002):

O processo de africanizacdo das abelhas meliferas nas

Américas foi um dos fenbmenos biogeograficos mais

espetaculares testemunhados pelo homem e nos da uma idéia

de quao rapida pode ser a colonizagdo de uma regiao por uma

espécie de abelha recém-chegada. [...] meros 26 enxames,

liberados acidentalmente em 1957, foram responsaveis, pela

disseminagcdo, como uma onda sismica dos genes africanos

pelo territério americano [...] demorou apenas 13 anos para

atingir seu ponto meridional extremo na Argentina, e 33 anos
para atingir o Sul dos Estados Unidos da América [...]”
(SILVEIRA, 2002, p. 40, grifos nossos).

O acidente que liberou rainhas e zangdes, provocou enxameagoes e,
consequentemente, a africanizagdo dos apiarios por todo o Brasil, bem como a
morte de alguns animais e, lamentavelmente, também de pessoas, antes do
programa de melhoramento genético pretendido pelo Professor Kerr. Segundo a
cronologia proposta por Gongalves (2000), a introdugdo das abelhas-africanas

marca o inicio da segunda fase da apicultura no Brasil.
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A abelha-africana (Apis mellifera scutellata) acasalou-se quase que
livremente na natureza com as abelhas-europeias trazidas anteriormente (Ap/s
mellifera mellifera e Apis mellifera ligustica) e desse cruzamento surgiu uma
nova abelha hibrida, resultante da mistura dessas trés subespécies (STORT,
1979).

Como vimos, os poli-hibridos africanizados disseminaram-se por todo o
territério nacional e pela América Latina, migrando em diregdo aos Estados
Unidos. O desconhecimento dessa nova abelha suscitou além do medo um
problema de ordem terminologica. No Brasil, as abelhas até entdo denominadas
“abelhas-europeias’ passaram a ser chamadas "abelhas africanizadas", salvo
quando especificado na literatura (COUTO, R.; COUTO, L., 1996).

O termo “abelha-africanizada’, cunhado na literatura especializada pelo
Prof. Dr. Lionel S. Gongalves em 1974, foi especialmente criado para designar
essas abelhas hibridas - resultantes do cruzamento entre as Apis europeias e a
Apis africanas - face aqueles propagados na midia norteamericana
(GONGALVES, 1974), a saber: “killer bee (ingl.) | ‘abelha assassina’, designacéao
notadamente pejorativa; e “brasilian bee’ (ingl.) | “abelha brasileira’, designagéo
considerada inadequada, porquanto seu uso deve referir de maneira estrita as
abelhas indigenas, ou seja, as abelhas sem ferrdo nativas do Brasil, cujos
primeiros registros datam do Brasil Colénia (v. SOUZA, 1587; MATOSO, 1749;

DANIEL, 1757 e SAA, 1770).
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A apicultura nacional desorganizou-se. E essa segunda fase,
historicamente marcada por acidentes, pelo terror na midia e, sobretudo, pelo
abandono da pratica apicola por falta de conhecimento cientifico sobre essa
nova abelha hibrida, alcunhada “brasileira” e “assassina”, encerra-se
simbolicamente em 1970, com o | Congresso Nacional de Apicultura.

Comunidade cientifica, técnicos e apicultores unem-se para estudar a
biologia, a genética, o comportamento; era preciso dominar o manejo do poli-
hibrido africanizado da Apis mellifera que ja se fazia presente na natureza e em
muitos apiarios do pais. Estava inaugurada a terceira fase, a fase do

conhecimento, recuperacao e expansao da Apicultura Brasileira.

1.3 Noticias atuais e perspectivas futuras: “apicultura” <<criagdo de abelhas

para a polinizagao>>

Em um Manual de Apicultura publicado em 1972, o Professor Kerr assim

resumiu os ideais de uma apicultura racional:

[...] dentro da mesma filosofia avangada (da agricultura), uma
apicultura bem orientada precisa: a) melhorar o gendétipo das
abelhas, b) melhorar o meio ambiente, ¢) melhorar a tecnologia,

d) promover o bem-estar do apicultor. (KERR, 1972, p. 99).

Decorridos quase sessenta anos desde a introdugao das abelhas

africanas e quarenta e quatros anos desde o primeiro congresso nacional, o
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impacto da apicultura no pais revelou-se multiplo. Os estudos cientificos das
“abelhas africanizadas” <<poli-hibridos de Apis mellifera>>, fizeram da
apicultura racional, um negdcio sustentavel no Brasil, exatamente como Kerr

concebera em 1956 e 1972. Considerem-se os argumentos de Braga (1998):

Apicultura racional é a apicultura técnica ou cientifica, na qual se

utilizam métodos consagrados pelas experiéncias. A apicultura

racional apresenta muitas vantagens, até mesmo sobre outros

tipos de criagdes; ndo necessita de grandes areas, nao exige do

apicultor grandes investimentos. As abelhas promovem o préprio

sustento, cuidam da cria, alimentando-a e protegendo-a.
(BRAGA, 1998, p. 16, grifos nossos).

E ainda a recente avaliagao de Morais (2012):

A apicultura brasileira hoje é considerada autossuficiente, tanto

no controle e manejo das abelhas africanizadas, como na

producao de implementos apicolas [...] dispomos de ampla
diversificagdo de produtos das abelhas para colocagdo no

mercado nacional e internacional. A alta agressividade deixou

de ser um tema principal nos ultimos congressos brasileiros de

apicultura, sendo as abelhas africanizadas consideradas boas

produtoras de mel, boas polinizadoras, mais resistentes as

doencgas do que as abelhas europeias [...] (MORAIS ef al., 2012,

p. 203, grifos nossos).

O Brasil destaca-se no cenario internacional pela expressiva producgao de

mel, tendo alcancado a produgao anual de 50 mil toneladas (MORAIS ef al.,
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2012). O volume produzido de Norte a Sul do pais, colocou-o em 11° lugar entre
os produtores mundiais de mel, e em 5° lugar, entre os paises exportadores’.
Vale explicitar que a exportacao brasileira de mel foi bastante impulsionada pela
apicultura praticada nos estados do Nordeste, sobretudo no Piaui, Ceara, Rio
Grande do Norte e Bahia, cuja qualidade conquistou o mercado internacional,
notadamente pela produgcdo de mel organico8, produto cada vez mais
valorizado.

Além do mel, a apicultura racional passou a gerar em maior escala outros
produtos apicolas diretos como a cera, o pdlen, a propolis, a geleia real e a
apitoxina, subprodutos que movimentam e incrementam diferentes setores da
industria alimenticia, farmacéutica e de cosméticos.

Esse novo contexto da apicultura no Brasil pode ser constatado na
primeira acepc¢ao de “apicultura”, definida como unidade lexical do dominio da

Apicultura (APIC) por Houaiss (2004):

apicultura. (1871) APIC. 1. criacdo de abelhas, esp. com fins
industriais. 2. arte ou técnica de criar abelhas para extrair-lhes

mel, propolis, etc. (Dicionario Houaiss... 2004, grifo nosso.).

7 Disponivel em: <http://revista.brasil.gov.br/reportagens/mel-brasileiro-conquista-o-mercado-externo>
2011. Portal Brasil, Revista Brasilis. Acesso em: 25 jan. 2014.

8 O semiarido do Nordeste do Brasil, regiao pouco agricultavel, marcada pelas secas, destaca-
se pela apicultura praticada entre a caatinga e o cerrado, em matas nativas, o que garante um
pasto apicola isento de produtos sintéticos, como fertilizantes e pesticidas, e
consequentemente, a produgao de um mel organico, conforme as exigéncias das organizagoes

certificadoras internacionais.
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Percebemos, ao longo do tempo, que o conceito de “apicultura” adquiriu
diversos matizes de significagdo passando de <<cultura extrativista>> para uma
<<pratica familiar de subsisténcia ou lazer>> e, modernamente, assimilou o
traco capitalista de <<atividade econémica com vistas a uma producao racional
em escala industrial>>.

Observamos também que em nenhuma das duas acepg¢des propostas por
Houaiss (2004) se considera o género ou grupo de abelhas como informacéao
pertinente para a definicdo de “apicultura” (llustragdo 2); e que a redagao do
verbete embora traga o registro da primeira datagao (1871), afasta-se do critério
cronologico ao apresentar o sentido mais recente assumido pela unidade lexical

logo na primeira definigdo do verbete.

llustracdo 2 — “Apicultura” <<criacao de abelhas>>

Apicultura
acriacio de abelhas»
criacao criacio criacao
de de de

Apis Melipona Bombus
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Entretanto, percebe-se na literatura técnico-cientifica, entre vozes
especializadas, que o termo “apicultura” vem sendo utilizado por oposicao a
“‘meliponicultura” (llustragéo 3). O proprio contexto de uso orienta o sentido em
gue se tomam essas duas unidades lexicais. Se, no senso comum, entende-se
“apicultura” como <<criagao de abelhas em geral>>, a presenc¢a dessa unidade
em ambitos especializados exige sua compreensao estrita como uma unidade
lexical especializada, designando, como ja vimos, a <<criagdo de abelhas do

género Apis>>.

llustragdo 3 — Apicultura® > {Apicultura2, Meliponicultura}

Apicult ura'
acriacio de Apideos»

acracan ACHacan
de - S de
Apizn meliponineoss

F'.|:|i|::u|t'|.|ra2 Meliponicultura

Do ponto de vista morfologico, a unidade lexical especializada

“‘meliponicultura”, cunhada pelo Prof. Dr. Paulo Nogueira Neto em 1953
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(NOGUEIRA-NETO, 1997, p. 35), obedece ao mesmo padrao morfologico de
“apicultura”: <<cultura de Ap/s>> “apicultura”; <<cultura de meliponineos>>
“meliponicultura”. A base para ambas as formas € o nome do género de abelhas
considerado, tomado da nomenclatura latina cientifica, a saber: Apis e Meljpona,
respectivamente.

Do ponto de vista semantico, diferentes relacbes podem ser
estabelecidas entre as unidades lexicais “apicultura” e “meliponicultura”. Como
unidade lexical de maior extensao semantica, “apicultura? incluiria, na qualidade
de hiperénimo, tanto “apicultura?” como “meliponicultura”, conforme notacgao:
apicultura’ > {apicultura?, meliponicultura}. Ja as unidades lexicais
especializadas “apicultura?” e “meliponicultura”, elementos desse conjunto, sdo
unidades lexicais de mesmo nivel, co-hiponimas entre si, e hipbnimas de
“apicultura’”.

Considere-se o verbete proposto pelo Novo Dicionario Eletrénico Aurélio

para essa entrada:

meliponicultura [De melipona + -i- + cultura.] Substantivo
feminino. 1. Criagdo de abelhas meliponineas, i.e., de abelhas
indigenas sem ferrdo. (NOVO DICIONARIO..., 2010, grifos

Nossos).

Com efeito, observamos nesse verbete a informagao sobre a morfologia
da unidade lexical, contida nos colchetes: [De melipona + -i- + cultura.]. Quanto

a definicdo, segundo os critérios metalexicograficos estabelecidos por Bosque
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(1982), temos uma definicdo nominal, de natureza lexicografica: <<criagdo de

abelhas meliponineas>>, seguida de uma reformulacdo (ie.) em que se

apresenta uma definicdo do ser, de natureza enciclopédica: <<criacdo de

abelhas indigenas sem ferrao>>.

No dominio técnico e cientifico, a distingdo entre os dois conceitos
<<criagdo de Ap/s>> e <<criagdo de meliponineos>> e as duas unidades
lexicais que a designam € manifesta e inevitavel. Com efeito, o tradicional
Congresso Brasileiro de Apicultura - ja em sua XX edi¢ao - passou a denominar-
se desde maio de 2006 “Congresso Brasileiro de Apicultura e Meliponicultura”.

Como Apis € o género de abelhas mais estudado e conhecido no Brasil,
seu conhecimento tem servido como parametro para estudos e comparacgoes
com os outros géneros e espécies de abelhas. Segundo o melitélogo Fernando
A. Silveira (2002, p. 51), as espécies de meliponineos efetivamente descritas e
estudadas representam aproximadamente apenas 10% das 3000 espécies que
se estima existirem no pais; atualmente sao listados 1576 nomes considerados
validos para espécies de ocorréncia no Brasil, jA descontadas as muitas
variagoes sinbnimicas.

Esse intercambio de informagdes acerca das abelhas presentes no Brasil
revela-se cada vez mais urgente diante do cenario paradoxal que se desenha.
De um lado, centenas de espécies brasileiras, abelhas de grande potencial

como agentes polinizadores, ainda aguardam estudos descritivos e nomeagao
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(Silveira et al., 2002), ou seja, ndo conhecemos a maioria de nossas abelhas; de
outro lado, deparamo-nos, nas palavras de Imperatriz-Fonseca, com um “quadro
drastico de diminuicdo de agentes polinizadores causado pela sindrome do
desaparecimento das abelhas” (Imperatriz-Fonseca ef al., 2012, p. 19)9, ou seja,
corremos o risco de vermos extinguirem-se aquelas que conhecemos além
daquelas que ainda ndo conhecemos.

As abelhas estdo desaparecendo, € os numeros apontados na Europa e
na América do Norte sdo alarmantes: as perdas chegam a 30% das colénias por
ano. As causas da sindrome, também designada pela sigla CCD (do inglés
“Colony Collapse Disorder” <<sindrome do colapso das colonias>>), sao diversas e
inter-relacionam-se: acaros, patdégenos, virus, degradacdo do ambiente,
diminuicdo de habitats naturais em paisagens agricolas, declinio de fontes de
néctar e podlen, além do uso indiscriminado de determinados pesticidas,
concorrem para o agravamento da situagcdo. Considerem-se os apontamentos

de Morais et al. (2012):

9 Avaliacdes recentes sobre o estado da arte dos polinizadores e os impactos do
desaparecimento das abelhas na biodiversidade e no agronegécio encontram-se na obra:
“Polinizadores no Brasif contribuicdo e perspectivas para a biodiversidade, uso sustentavel,
conservagdao e servicos ambientais”. Imperatriz-Fonseca ef al/ (2012) reuniram 85
pesquisadores de 36 instituicdes cientificas do pais nessa coletanea que foi uma das
ganhadoras do Prémio Jabuti 2013, premiada com a terceira colocagao na categoria Ciéncias

Naturais.
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Nao foi detectada ainda uma causa Unica como o principal

agente que determina o CCD. Tem sido sugerida uma

complexa interagcdo entre varios fatores e um efeito
sinérgico entre eles que resultam no desaparecimento das

colonias [...] Contudo, muitos pesquisadores apontam os

agrotoxicos, principalmente o Fipronil (Regent) e os

neonicotinoides Thiamethoxan (Cruiser), Imidacloprid

(Gaucho ou Confidor) e Clothianidin (Poncho). Esses

inseticidas sdo altamente téxicos para as abelhas e

amplamente usados na agricultura em varios paises,
inclusive no Brasil. (MORAIS ef al., 2012, p. 205, grifos

Nossos).

O CCD - “Sindrome do Desaparecimento das Abelhas” ou ainda
“Sindrome do Colapso das Colbnias” - caracteriza-se pelo desaparecimento
subito de colbénias inteiras de abelhas que saem de seus ninhos para as
atividades de forrageamento, mas a ele nao retornam. As colmeias sao
encontradas com alimento e cria nos favos, mas sem a col6nia de abelhas que
Ihes da vida. Gongalves (2013) relata que as primeiras ocorréncias do
desaparecimento das abelhas ou CCD datam de 2006, nos Estados Unidos,
quando apicultores americanos relataram perdas de 30 a 90% de suas
colmeias. De la para ca varias outras ocorréncias foram registradas nos Estados
Unidos, Europa, Canada, Jap3o, india e varios paises da América do Sul,
inclusive o Brasil. A primeira ocorréncia no Brasil deu-se em 2008 em Brotas-
SP, quando um apicultor perdera mais de 200 col6nias de abelhas africanizadas

em uma cultura de laranja que havia sido pulverizada com o pesticida
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Thiamethoxam. Desde entdo, apicultores de outros estados brasileiros (SP, SC,
RS) vém reportando e alertando a comunidade cientifica para a ocorréncia do
CCD. Segundo o Prof. Dr. Osmar Malaspina, somente no municipio de Rio
Claro-SP, entre 2008 e 2010, ja houve perdas de mais de 10 mil colmeias de
abelhas africanizadas mortas por pesticidas.

Ocorréncias do CCD e de mortandade por pesticidas tém sido registradas
no Brasil, tanto com abelhas Apis mellifera como com abelhas-sem-ferrao,
representando um alto risco tanto para a apicultura como para o agronegocio.
Um esforco concreto no sentido de documentar o fenbmeno foi o
desenvolvimento do “Bee Alert”, uma ferramenta idealizada pelo Prof. Dr. Lionel
S. Gongalves para que apicultores, meliponicultores e a comunidade cientifica
possam rapidamente reportar e documentar, inclusive com imagens, toda
ocorréncia de desaparecimento de abelhas e perdas significativas de col6nias
de abelhas em apiarios domésticos, comerciais ou experimentais’. Alertar,
observar e analisar o contexto em que o fendmeno ocorre sdo passos
importantes no enfrentamento do problema ainda sem explicagdo nem solugao.

O declinio da populagdo de abelhas € grave e motivo de inquietagao
entre os especialistas na area. E ndo sem razao: as abelhas estdo entre os

agentes polinizadores mais importantes em todo o mundo. Sem abelhas, ndo ha

10 O Beealert € uma plataforma que funciona por georreferenciamento. O aplicativo de utilidade
publica é gratuito e esta disponivel online para uso na Internet a partir de smarfphones, tablets
e computadores desde o dia 18 de margco de 2014. Disponivel em

<<http://www.semabelhasemalimento.com.br/beealert/>>. Acesso em: 20 margo 2014.
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polinizagédo; e sem polinizagdo ndo ha producdo de sementes e frutos. Nao ha
alimento. Nem para os animais, nem para 0s seres humanos.

Esse raciocinio ndo € novo. Remonta ao naturalista inglés, Charles
Darwin (1809-1882), nas edicbes de 1866 e 1872 da obra "A Origem das

Espécies":

Somente as abelhas mamangavas (Bombus spp.) visitam o

trevo vermelho, outras abelhas n&o Ihe conseguem alcangar o

néctar. Tem sido sugerido que as mariposas podem fertilizar os
trevos, mas duvido que elas possam fazé-lo no caso do trevo
vermelho, pois 0 seu peso nao é suficiente para pressionar as
pétalas. A partir disso, tenho pouca duvida, e pode-se inferir

como altamente provavel que, se todas as abelhas do género

Bombus fossem extintas ou se tornassem muito raras na

Inglaterra, o amor-perfeito e o trevo vermelho seriam também

muito raros, ou desapareceriam totalmente.' (WYHE, 2002, p.

84, traducao e grifos nossos).

A partir de Darwin, raciocinios mais abrangentes e complexos sobre as
consequéncias do desaparecimento das abelhas vém sendo repetidos e

desenvolvidos em inumeros textos. Kleinert ef a/. (2012) o abordam em sintese:

" “Humble-bees alone visit red clover, as other bees cannot reach the nectar. It has been
suggested that moths may fertilise the clovers; but | doubt whether they could do so this in the
case of the red clover, from their weight not being sufficient to depress the wing petals. Hence /
have very little doubt, that if the whole genus of humble-bees became extinct or very rare in
England, the heartsease and red clover would become very rare, or wholly disappear.” (WYHE,
2002, p. 84).
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Do ponto de vista das abelhas, as plantas s&o, basicamente,
suas principais fontes de alimento, nas quais coletam podlen e
néctar para manter as atividades de seus ninhos. Para as
plantas, as abelhas sado responsaveis por sua reproducao.
(KLEINERT ef al, 2012, p. 175).

De flor em flor, em busca de alimento para a colbénia, as abelhas realizam
involuntariamente o transporte ou a transferéncia de grdos de podlen (células
reprodutivas masculinas) para o estigma, o aparelho receptor feminino das
plantas. E esse podlen, veiculado pelas abelhas (e/ou outros agentes
polinizadores), garante o inicio do processo reprodutivo de todas as plantas que
produzem sementes.

Existe, porém, um equilibrio entre abelhas generalistas e especialistas na
polinizacdo de determinadas flores ou familias botanicas que dependem de
abelhas especificas para se reproduzirem. A escolha da abelha para a
polinizacdo das diferentes cultivares deve resultar da interagdo morfoldgica
harmoniosa abelha-flor, porquanto o tamanho da abelha, seu peso, o
comprimento de lingua e a capacidade vibratéria variam entre as diferentes
espécies de abelhas.

Sabe-se que as abelhas do género Apis atuam como <<polinizadores
sociais generalistas>>, e essa € uma das razdes que justificam serem as mais
utilizadas no mundo. E, como vimos, também nds brasileiros usufruimos de

longa experiéncia na criagao dessas abelhas.
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Quanto aos meliponineos, esses operam na natureza como
<<polinizadores sociais especializados>>. E necessario, portanto, identifica-los,
reconhecer-lhes as preferéncias florais, saber como criar e multiplicar as
colonias, para que essas abelhas polinizadoras indigenas possam igualmente
ser oferecidas comercialmente, em quantidade adequada a cada cultura.
Embora a criacdo de alguns meliponineos como, por exemplo, as abelhas urugu
e jandaira, sejam atividades bastante tradicionais no Nordeste do pais, de modo
geral, a meliponicultura apresenta-se ainda como uma pratica rustica e
incipiente.

Para além das questbes biologicas, a fungdo das abelhas-sem-ferrao
como agentes polinizadores precisa ser mensurada do ponto de vista
econdmico. Acredita-se que somente havera demanda de coldnias de abelhas-
sem-ferrdo quando os rendimentos - em termos de quantidade e qualidade de
frutos e sementes produzidos - forem efetivamente calculados e divulgados no
Brasil'2.

A despeito da falta de dados econdmicos precisos relativos ao

agronegocio, a literatura técnico-cientifica sobre meliponineos reune, entre

12 Segundo Imperatriz-Fonseca (2012), a polinizagdo comega a ser entendida como um servigo
ambiental e, como todo servigo, precisa ser valorada. Em 2007, o mel exportado teve o seu valor
estimado em 1,25 bilhdo de ddélares (Van Engelsdorp ef al, 2010); sem davida, um produto
valioso, mas de importancia econémica relativa quando confrontado com o valor dos servigos de
polinizagdo nas culturas, que ja alcangam a ordem de 212 bilhdes de ddélares segundo as
publicagdes de N. Gallai e S. Potts (Gallai et al., 2009; Potts ef al, 2010), referidas por Morais
(2012).
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outros argumentos vantajosos, 0s seguintes aspectos da relagao entre abelhas-
sem-ferrdo, plantas e seres humanos:

. por serem espécies nativas (indigenas), essas abelhas sdo muito
eficientes no trabalho de polinizagdo para a conservacao de nossa flora original;

o a grande variedade de espécies de abelhas favorece a polinizagéao
de grande variedade de culturas agricolas tropicais;

. algumas espécies do género Melipona e do género Bombus sao
mais eficientes que A. mellifera no trabalho de liberacdo de podlen de flores de
determinados cultivos, como os de tomate, berinjela, pimentao, entre outras
plantas solanaceas e ericidceas que exigem a polinizagdo por vibragao
(GAROFALO, 2012);

. a auséncia de ferrdo e o raio de agao reduzido dos meliponineos
em geral sdo caracteristicas que tornam a meliponicultura uma pratica
adequada e bastante segura em espacgos fechados ou protegidos, junto a
culturas agricolas praticadas em estufas e também em hortas e pomares,

proximos a residéncias e ambientes urbanos.

Acreditamos ter delineado o dominio da Apicultura e da Meliponicultura
no Brasil, apresentando-o e justificando-o, por sua relevancia, como area-objeto
de nossa pesquisa. A guisa de conclusdo, deixamos ainda registrados nossas

impressoes e anseios.
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Se no atual cenario brasileiro, a Apicultura ja € uma atividade sustentavel,
em um cenario futuro, a Apicultura e a Meliponicultura serao atividades ainda
mais promissoras pelo valor incomensuravel que assumem do ponto de vista
agroecossistémico.

Em um cenario prospectivo, de visdo esperancosa, veremos as unidades
lexicais especializadas “apicultura” e “meliponicultura” assumirem um mesmo,
novo € necessario contorno semantico: <<criagdo de abelhas para a
polinizagao>>, na medida em que a polinizacao passe a ser reconhecida como o
principal produto melipono-apicola.

Nesse sentido, acreditamos que um esforco maior de conscientizacao
precisara, de um lado, alcancar meleiros e meladores para que deixem a
atividade extrativista e se tornem sen&o criadores ao menos conservadores das
abelhas silvestres; de outro lado, apicultores, agricultores e produtores rurais,
cada vez mais, precisarao entender a fungao polinizadora das abelhas para que
juntos empreendam um modelo de desenvolvimento sustentavel para uma
producdo agricola capaz de atender a demanda cada vez maior de frutos e
graos, frente a uma populagao crescente com recursos naturais cada vez mais
€SCassos.

O conhecimento, a conservagao e a criagcdo de abelhas polinizadoras
especificas resultardo, enfim, na possibilidade de manutencgao e recuperacao da

resiliéncia ambiental, no aumento da producéo agricola sustentavel e, inevitavel
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e consequentemente, no aumento da oferta de alimentos no mundo. Imperatriz-
Fonseca ef al. (2012) reunem dados e conhecimentos preciosos nessa diregao.

Do ponto de vista da seguranga alimentar, o argumento em favor da
<<criagdo de abelhas para a polinizagao>>, sejam elas Ap/s, mamangavas,
jandairas, jatais, tiubas, urugus, mandacgaias, mandaguaris..., € dos mais graves
e surpreendentes: 87% das plantas com flores - produtoras de sementes, frutas
e verduras - dependem de polinizadores bibticos, em especial, das abelhas.

Em ultimas palavras: sem abelhas, sem alimento.



2
COM PALAVRAS, COM CONHECIMENTO:
DO LEXICO AO DICIONARIO

“La langue d’un peuple donne son
vocabulaire, et le vocabulaire est una table assez
fidele de toutes les connoissances de ce peuple: sur
la seule comparaison du vocabulaire d’une nation en
différens tems, on se formeroit une idée de ses
progres. (DIDERQOT, art. Encyclopédie, t.v. 1755,
p. 637).
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A compilagdo de dicionarios € uma pratica bastante antiga e insere-se
nas muitas outras formas que o ser humano encontrou ao longo da historia para
registrar, recuperar e transmitir informagao. Bem mais recente é o interesse
cientifico pela obra lexicografica.

Os primeiros sistemas de escrita desenvolveram-se ha 5.000 anos, a
imprensa no mundo ocidental remonta a 500 anos, e a informatica ndo chega a
50 anos. Uma pesquisa de perspectiva antropoldgica traria noticias
interessantes da evolugao das obras ou instrumentos lexicograficos, desde os
glossarios bilingues grego-latim compilados por monges no século VI, listas de
palavras bilingues ou plurilingues facilitadoras das atividades comerciais entre
viajantes dos séculos XVI, dicionarios europeus bilingues do periodo
renascentista, volumosos dicionarios gerais monolingues dos séculos XVII e
XVIII até os modernos dicionarios eletrénicos disponiveis atualmente online’s.

O dicionario € uma forma de entesourar e reapresentar concreta e
ordenadamente o léxico, o conhecimento humano inerente as palavras. Como
objeto cultural, o dicionario se nos apresenta como uma possibilidade externa de

memoria e organizagao das palavras que habitam as nossas mentes e os

13 Herbert Andreas Welker (2004) apresenta-nos uma visdo cronolégica da histéria geral da
lexicografia apoiando-se em trabalhos publicados sobre a lexicografia de diversos paises e
regides. Embora sucinta, diante do universo de dicionarios ja publicados, o autor privilegia em
sua pesquisa os dicionarios de lingua portuguesa, organizando em uma tabela 85 obras
relevantes de varias linguas, desde os “protodicionarios” sumérios datados de 3.300 a.C. até o
primeiro dicionario de usos brasileiro, o Dicionario de Usos do Portugués do Brasil, publicado por
F. S. Borba em 2002.
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nossos discursos. Se entendermos que o conhecimento humano esta
condensado em palavras, entenderemos que as palavras recolhidas e
organizadas em uma obra lexicografica oferecem-nos um testemunho e uma
medida mesma de nossa evolugéo.

No século XXI, seja em formato de livro impresso ou em formato digital, o
dicionario deixou definitivamente de ser visto como lista de palavras para ser um
discurso mais ou menos articulado e estruturado. Modernamente, a profusao de
publicacbes de natureza lexicografica reflete o quanto aprendemos sobre as
linguas e sobre o mundo, o quanto caminhamos nas ciéncias e nas tecnologias, o
quanto progredimos na compreensdo do proprio ser humano por meio de sua
dimensao linguistica. A procura por dicionarios especiais ou especializados reflete
ainda o interesse crescente da sociedade por dominios particulares do
conhecimento humano, reflete o quanto ainda se deseja avancar em busca do
saber.

Nesta segunda seg¢do de nossa tese, veremos que a linguagem cria néo
apenas objetos e conceitos cientificos, como também uma metalinguagem. O
termo “palavra” que se empresta da lingua geral ndo € o mais adequado a
descrigao linguistica. Assim, apresentaremos as diferentes compreensdes que
se tem do Iéxico e de sua unidade: termos mais precisos e adequados do
dominio da Lexicologia e da Lexicografia como “léxico” e “vocabulario”;

‘lexema”, “lexia” e “lema” ajudam-nos a perceber as unidades do Iéxico em
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contextos bastante especificos e revelam-se particularmente Uuteis a

compreensao de nosso trabalho.

2.1 O léxico

Em um pequeno trecho da obra Vidas Secas, publicada por Graciliano

Ramos em 1938, flagramos uma cena em que a palavra - o dominio ou nao das

palavras - revela-se as personagens como possibilidade de acesso ou

isolamento do mundo:

[...] conferenciavam pasmados. Tinham percebido que havia

muitas pessoas no mundo. Ocupavam-se em descobrir enorme

quantidade de objetos. Comunicaram baixinho um ao outro as

surpresas que o0s enchiam. Impossivel imaginar tantas
maravilhas juntas. O menino mais novo teve uma duvida e
apresentou-a timidamente ao irmao. Sera que aquilo tinha sido
feito por gente? O menino mais velho hesitou, espiou as lojas,
as toldas iluminadas, as mocas bem vestidas. Encolheu os
ombros. Talvez aquilo tivesse sido feito por gente. Nova
dificuldade chegou-lhe ao espirito, soprou-a no ouvido do irmao.

Provavelmente aquelas coisas tinham nomes. O menino mais

novo interrogou-o com os olhos. Sim, com certeza as

preciosidades que se exibiam nos altares da igreja e nas

prateleiras das lojas tinham nomes. Puseram-se a discutir a

questao intricada. Como podiam os homens guardar tantas

palavras? Era impossivel, ninguém conseguiria tdo grande soma

de conhecimentos. Livres dos nomes, as coisas ficavam

distantes, misteriosas. Nao tinham sido feitas por gente.
(RAMOS, 2005, p. 81-2, grifos nossos).
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Essa entre outras passagens da leitura de Vidas Secas favorecem a
reflexdo sobre os sistemas de comunicacdo e o processo de nomeacgao
instaurador da relagcdo linguagem-mundo. As personagens, desprovidas de
palavras, servem-se de ruidos, sinais extralinguisticos (ritmo, altura da voz) e

elementos paralinguisticos (sorriso, piscar de olhos, dar de ombros) para se

comunicar.
llustragao 4 — Sistemas de comunicagao
- ruidos animais
Algo/que se - sinais extralinguisticos Algo que se
quer comunicar. - €lementos paralinguisticos comunica
- linguas humanas :

A sensibilidade do autor ao descrever a cena aponta para o recurso das
personagens a outras linguagens, a outros cdédigos. Na falta de palavras, o
corpo fala. Ombros e olhos falam. A seca e a miséria do sertdo nordestino
emudecem as personagens. A lingua parca revela-se impermeavel, isola-as das
coisas e das pessoas, aproxima-as de animais. A mediagdo da lingua natural €

condigao de sentido de qualquer outra linguagem e, no trato social, para que a
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comunicacao se efetive, € preciso partilhar o cédigo geral, a lingua padrao. No
entanto, os dois meninos retirantes - que nem nome tém - veem-se calados, o
vocabulario minguado diante do mundo bem mais abastado que se Ihes
descortina aos olhos.

Tudo o que o ser humano nao conhece, para ele ndo tem nome, nem
mesmo existe. Livres dos nomes, como bem aponta Graciliano Ramos, as
coisas revestem-se de mistério, fogem ao conhecimento, a inteligéncia humana.
Nesse sentido, vale relembrarmos o postulado de Ludwig Wittgenstein (1921)
“Os limites da minha linguagem denotam os limites do meu mundo™4.

Georges Matoré (1953), ao comentar alguns trabalhos sobre o
desenvolvimento intelectual das criangas - diferentemente do que acontece com
0S animais superiores como 0 macaco -, destaca que a linguagem egocéntrica e
repetitiva da crianga cede espago para a linguagem socializada, passivel de
assimilagao e transmissdao, no momento em que a crianca se da conta da
relagdo triadica, quase indissoluvel, entre objetos, palavras e conceitos. Sao

suas as observacodes:

Nas criancgas, a aquisicdo do vocabulario esta relacionada com

o desenvolvimento de conceitos. Pesquisadores observaram

uma “revolucdo intelectual” no pensamento da crianga quando

14 WITTGENSTEIN, T7ractatus logico-philosophicus, 5.6. O postulado que aparece em epigrafe
ao Dicionario Houaiss da Lingua Portuguesa é também objeto de reflexdo de Anna Estany no
artigo “La conceptualizacion de /a realidad’, publicado em CABRE, M.T.; FELIU, J. Terminologia
y Cognicion. Barcelona: Universitat Pompeu Fabra, 2001, p. 39-74.
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essa percebe que as palavras s&o simbolos, e que a todo objeto

corresponde para sempre um complexo sonoro que o

representa e que serve para designa-lo; quando ela

compreende que “toda coisa tem um nome”'5. (MATORE, 1953,

p. 33, tradugao e grifos nossos).

A linguagem faculta-nos a percepgao de que muitas coisas existem
mesmo que nao estejam em nosso campo de visdo. A faculdade da linguagem
permite-nos ndo apenas designar o que esta presente, mas também referir o
que esta distante no tempo e/ou no espacgo. Se tudo o que existe e é conhecido
tem um nome, pode, portanto, ser referido.

E para além da realidade concreta, pode-se ainda acrescentar: nem tudo
aquilo que tem um nome efetivamente existe no mundo real. O génio criador do
ser humano é capaz de gerar e de gerir, por meio das palavras, mundos
imaginarios, ideais, oniricos, hipotéticos, conceituais. A atividade discursiva &
criadora e referencial; ela cria objetos, cria conceitos e delimita-os com um
nome. O discurso humano cria mundos de sentido.

Dar nome, denominar €, portanto, também uma forma de expressar o
dominio do ser humano sobre a realidade objetiva, sobre o mundo que o cerca,

e ainda sobre o mundo conceitual. Nesse sentido, “denominar’ e “dominar’ nao

15 Chez les enfants, l'acquisifon du vocabulaire est en relation avec le développement des
concepts. Les observateurs ont noté l'existence dune «revolution intellectuelle» chez l'enfant
quand celui remarque que les mofs sont des symboles et qua tout objet correspond pour
toufours un complexe sonore qui le symbolise et qui sert a le désigner, quand il comprend que

«foute chose a un nomy.
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seriam apenas expressdes parbnimas, porquanto apresentariam pontos de
contato, tanto na expressdo acustica semelhante como na significagéo
aproximada.

Desde o nascimento até a morte, o ser humano vai paulatinamente
aprendendo, assimilando, interiorizando, memorizando um estoque de palavras,
um conjunto de unidades que denotam ndo apenas os objetos do mundo, mas
também os estados, as agbes, qualidades, relagbes, segundo um modelo
sociocultural. A aquisicdo social de uma lingua natural pressupde, juntamente
com o aprendizado da sua gramatica, a incorporacdo desse grande acervo de
palavras a que denominamos léxico.

O termo “léxico”, derivado do grego /exikonn’6 <<conjunto de palavras
(/exis)>>, pode ser definido segundo diferentes perspectivas. Como termo
linguistico geral, “léxico” <<conjunto de unidades lexicais>> opde-se, em
primeiro lugar, a “gramatica” <<conjunto internalizado de principios e regras
combinatérias>>. A gramatica e o léxico constituem os dois grandes acervos
particulares de um codigo linguistico.

Nas ciéncias do léxico, conforme o nivel de abstragao, “I1éxico” <<conjunto
de unidades lexicais de uma lingua>> opde-se ainda a “vocabulario” <<conjunto
de unidades lexicais atualizadas no discurso>> e a “dicionario” <<conjunto de

unidades lexicais recolhidas no discurso e tratadas lexicograficamente>>.

16 Ingl. /exicon, fr. lexique, al. Lexicon.
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Consideremos inicialmente a ideia mais abstrata de “léxico”, tal como

apresentada pelo Dicionario Larousse:

Iéxico. Conjunto das unidades significativas que formam a lingua
de uma comunidade e considerado abstratamente como um dos
elementos constituintes do codigo desta lingua. (O Iéxico opde-
se a gramatica, conjunto de regras que permitem formar frases
a partir dessas unidades lexicais)'”. (LAROUSSE MULTIDICO,

2004, traducao nossa).

O léxico e a gramatica, como vimos, sao elementos integrantes do codigo
de uma lingua. No caso de uma lingua agrafa, podem ser aprendidos
espontaneamente, na convivéncia diaria com outros falantes dessa mesma
lingua, apenas ouvindo e falando a lingua natural, praticando-a em sua
dimens&o oral.

A fala é universal, todos os povos falam uma lingua, e estima-se a
existéncia de cerca de 5.000 linguas diferentes no mundo. A maioria delas,
entretanto, ndo possui um codigo escrito, sendo o seu acervo lexical limitado as
necessidades de comunicagcdo de cada comunidade linguistica. O lexicografo
Anténio Houaiss (1990), em entrevista ao vivo ao programa Roda Viva, assim

expde a questao acerca do léxico das linguas agrafas:

7 lexique. Ensemble des unités significatives formant la langue d'une communauté et consideré
abstrajtement comme l'un des éléments constituant le code de cefte langue. (Le lexique
s'oppose a la grammaire, ensemble des regles permettant de former des phrases a partir des

unites lexicales.)
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[...] n6s temos, hoje em dia, em torno de seis mil linguas vivas e
que, para a maioria delas, ndo existe escola, ndo existe
professor, nao existe aluno, ndo existe corregdo. Sao linguas
agrafas, linguas que nao atingiram o estatuto escrito [...], 0

estoque verbal ndo vai a mais de trés mil palavras. Isso esta

dentro dos limites da memdria normal humana. [...] Nao ha

quimica com as linguas agrafas, ndo ha filosofia com as linguas

agrafas, ndao ha histéria natural com as linguas agrafas, ndo ha

zoologia' com as linguas agrafas, nao ha fisica atdbmica e assim

sucessivamente. (HOUAISS, 19909, grifos nossos).

Nas chamadas linguas de cultura — aquelas que apresentam além da
oralidade, uma dimensao escrita - esses dois elementos do codigo linguistico
podem também ser formalmente e metalinguisticamente2® aprendidos. Acredita-
se que um individuo que tenha frequentado a escola durante a infancia e a
juventude possa vir a dominar plenamente a gramatica na vida adulta, ou seja,
todo o conjunto de regras combinatorias de sua lingua materna e até o conjunto
de regras de uma ou mais linguas estrangeiras. Entretanto, o dominio do léxico
de uma lingua de cultura revela-se pratica inexequivel. Concordamos com

Biderman quando a autora comenta a impossibilidade de um falante alcancar

18 Embora possamos concordar que entre as linguas agrafas nao exista uma ciéncia formal que
trate dos animais, ndo podemos ignorar, no caso dos meliponineos, o conhecimento empirico
indigena acerca das abelhas-sem-ferrdo e toda a nomenclatura autéctone para designa-las.

19 http://www.rodaviva.fapesp.br/materia/458/entrevistados/antonio_houaiss_1990.htm. Acesso
em: 19/02/2014.

20 A consulta de obras de referéncia como gramaticas e dicionarios, por exemplo, sdo recursos
metalinguisticos para aprender tanto o idioma vernacular, como um idioma estrangeiro.
Dicionarios especiais com orientacdo didatica para alunos de diversos niveis sdo obras de

grande interesse nas sociedades modernas.
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integralmente o |éxico: “nenhum individuo jamais sera competente em plenitude’
(BIDERMAN, 2001, p.18).

Para melhor compreendermos a dimensao do léxico, os estudos de
estatistica |éxica opdem a nocao abstrata de “Iéxico” aquela de “vocabulario”, da
mesma forma que se opde a lingua, produto social, ao discurso, ato individual?'.
Adotando-se, por exemplo, a perspectiva de um falante, podemos pensar no
|éxico individual como o <<conjunto vocabulario de um unico individuo>>.

Considerando-se, pois, o0 léxico como indicacdo ou reflexo do
conhecimento que se tem do mundo, entende-se que um falante analfabeto,
assim como um falante de uma lingua agrafa, certamente dispde de um
conjunto vocabulario quantitativamente reduzido se comparado ao conjunto
vocabulario de falantes que tenham frequentado o Ensino Médio e/ou o Ensino
Superior. Rey-Debove (1984, p. 58) explicita que a dimensao estatistica desse
Iéxico individual € de fato muito variavel, podendo reunir entre 3.000 e 40.000
palavras, segundo a lingua de civilizagao e a cultura de cada individuo.

Essa evidente variagdo no léxico individual impde-nos ao menos duas
diferentes questdes. A primeira delas obriga-nos a admitir que, por maior que
seja o léxico de um individuo <<conjunto de unidades lexicais estocadas na

mente do falante>>, ainda assim s6 temos acesso a uma parte desse conjunto,

21 Nesse ponto, apoiamo-nos mais uma vez na classica distingao lingua/fala, proposta em 1916
por F. de Saussure em seu Curso de Linguistica Geral. A lingua apresenta-se como um conjunto

de possibilidades de expressao; a fala, como uma maneira pessoal de servir-se do codigo.
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ou seja, ao vocabulario efetivamente empregado em seus atos discursivos,
aquele conjunto de unidades lexicais atualizado em suas falas e/ou em seus
textos.

Em outras palavras, o léxico de um individuo, considerando-se sua
competéncia ou potencialidade, € sempre muito maior que o seu vocabulario
manifesto. Sabemos, entretanto, que a competéncia discursiva de um falante
revela-se nao apenas na codificagdo, mas também na descodificacio, e é nesse
sentido que podemos opor ainda a ideia de vocabulario passivo <<conjunto de
itens lexicais passiveis de descodificacao e compreensao pelo falante>> aquela
de vocabulario ativo <<conjunto de itens lexicais realizados pelo falante no
discurso>>.

A segunda questdo que se nos impde quando pensamos no |éxico
individual ( / ) € compreender como falantes de uma mesma comunidade, com
repertorios lexicais com alcances tao diversos — estimados, como vimos, de
3.000 a 40.000 palavras — logram comunicar-se. A resposta a esse
questionamento estda na concepgao de um Iéxico comum, um <<conjunto
vocabulario essencial @ comunica¢gao em uma lingua natural>>.

Esse léxico comum (LC) pode ser entendido como um <<nucleo
resultante da interseccdao entre os conjuntos Iéxicos individuais>>; um
subconjunto fundamental, formado por palavras de altissima frequéncia na

lingua: LC ={/1 ni2 " I3 n ... In}, um repertdrio pobre, pouco extenso, que se
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apresenta, porém, como condicdo necessaria a comunicagao entre os falantes

1, 2, ... nde uma lingua (llustragao 5).

llustragdo 5 — Léxico total e Iéxico comum

LEXICO TOTAL

falante 1
falante 2

falante n

LEXICO
COMUM

De uma outra perspectiva, o lexicografo Francisco da Silva Borba (2003),
partindo da estrutura nocional das palavras, apresenta-nos o léxico total (L)
como um acervo que se divide em dois subconjuntos de palavras, a saber: L =
{palavras lexicais + palavras gramaticais}. Borba (2003) aponta, de um lado,
para a magnitude e vulnerabilidade do subconjunto das palavras lexicais, pois
que afeito a dinamica e as pressdes do mundo externo; e, de outro lado, para a

coesao e a resisténcia de um subconjunto quantitativamente menor, formado
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pelas palavras gramaticais da lingua. A dicotomia (palavras lexicais X palavras
gramaticais) apresentada pelo autor?2 é instaurada a partir da significagdo das
proprias unidades que compdem o léxico. Considerem-se, pois, as descrigdes

do autor:

“[...] o léxico total se compartimenta em dois grandes

subconjuntos — o das palavras lexicais e o das palavras

gramaticais. As primeiras sdo aquelas que relacionam o sistema
de nogbes da lingua com o mundo exterior, uma vez que cada
item desse sistema €& uma representacdo da realidade
extralinguistica. As segundas constituem-se de um sistema de
no¢des que se realizam no interior do sistema. Por isso se diz
que as palavras tém significagdo lexical (ou externa) e

gramatical (ou interna). As primeiras, por constituir uma lista

aberta, sdo quantitativamente superiores as segundas, que
formam uma lista fechada.” (BORBA, 2003, p. 46, grifos

NOSS0S).

Embora a nogdo de léxico comum derive de critérios estatisticos

relacionados ao uso compartilhado de um conjunto de palavras pelos falantes,

22 A dicotomia ndo é nova. O autor mantém a distingdo entre os dois inventarios do Iéxico,
adotando, porém, uma terminologia que se aproxima do comum. Em Organizagdo de
Dicionarios...., Borba (2003) nao emprega os termos “monema lexical” <<lexema>> e “monema
gramatical” <<morfema>>, usados por Martinet (1960); nem os termos “morfema lexical’
<<lexema>> e “‘morfema gramatical” <<gramema>>, cunhados por Pottier (1967). Para
diferencar as unidades do Iéxico, Borba adota os termos “palavra lexical” para designar a
palavra que tem um significado proprio (substantivos, adjetivos e verbos), e “palavra gramatical”
para designar aquelas que servem para estabelecer relagdes (conjungdes e preposicoes) ou

para referir a outras palavras (artigos e pronomes).
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observamos tratar-se de um subconjunto do Iéxico total que, em parte, coincide
com o subconjunto das palavras gramaticais23.

A despeito das palavras lexicais que também integram o repertdrio
comum de uma lingua, cumpre ressaltar que esse léxico comum apresenta-se
nitidamente marcado pelas muitas unidades pertencentes a classes fechadas da
gramatica, palavras da classe dos artigos (o, a, 0s, as, um, uma, uns, umas),
das preposicoes e suas contragdes (de, do(s), da(s), em, no(s), na(s), para,
com, ...); palavras da classe das conjungdes (e, mas, que, se, porque, ...), dos
pronomes (ele(s), ela(s), este(a,s) esse(a,s) tudo, nada, ninguém, eu, vocé,
meu(s), minha(s), nosso(a,s)...), entre outras palavras do repertorio instrumental,
préprias do sistema interno da lingua. O Iéxico comum, delineado
concretamente pela alta frequéncia de suas unidades e pela aproximag¢ao com o
acervo gramatical, apresenta-se, sem duvida, como a face mais estavel de uma

lingua natural?4.

23 Considerem-se, a titulo de ilustracdo, as trinta palavras mais frequentes no corpus que
organizamos (corpus APIMELI); o numero indicado nos parénteses a direita € o numero de
ocorréncias de cada unidade lexical em um universo de 674.668 ocorréncias: “de” (39.583), “a”
(23.700), “e” (20.757), “0” (15.227), “que” (12.719), “em” (10.015), “da” (9.983), “as” (9.647), “do”
(9.019), “para” (7.642), “com” (7.230), “se” (6.765), “abelhas” (6.273), “os” (6.087), “uma” (5.792),
“é¢” (5.688), “no” (5.164), “das” (5.159), “um” (5.064), “na” (5.011), “ou” (4.790), “por” (4.544),
“ndo” (4.229), “mais” (3.399), “dos” (3.297), “sdo” (3.131), “como” (2.845), “mel” (2.789), “ser”
(2.650), “ao” (2.435). Observa-se que as palavras gramaticais (funcionais ou instrumentais)
estdo de fato entre as mais recorrentes.

24 O estudo instrumental de uma lingua estrangeira pauta-se de maneira especial em aprender o
l[éxico comum dessa lingua. A abordagem do conjunto fechado das palavras gramaticais

(artigos, pronomes, preposigoes, conjungoes, alguns advérbios) ndo apenas agiliza como revela-
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Estudos realizados com o objetivo de elaborar um dicionario de
frequéncias do portugués do Brasil contemporédneo apontaram 1078 palavras
como integrantes desse Iéxico fundamental da lingua portuguesa. Segundo
Biderman (2001, p. 337), as analises dos dados lexicoestatisticos revelam
notadamente nesse subconjunto lexical a presenca de palavras instrumentais e
também de algumas palavras plenas, das classes abertas, como substantivos
(ano, casa, coisa, dia, estudo, ...), adjetivos (grande, novo, bom, bonifo, ...) e
verbos (ser, fer, ir, estar, ...). E a partir da comparagao com outras pesquisas
empreendidas acerca do Iéxico fundamental, Biderman (2001) faz ainda uma
projegcao muito interessante de seus contornos para outras linguas. Considere-

Se 0 seu raciocinio:

[...] 80% de qualquer texto do portugués € consituido por estas

1000 palavras, que s&o reiteradas continuamente. Esse

resultado confirma as conclusbes da pesquisa realizada por
Duncan sobre o portugués (A Frequency Dictionary or

Portuguese Words) [...] Suas conclusbes sdo idénticas as

minhas. As 1000 palavras mais frequentes de seu corpus (de
arquitetura semelhante a do meu corpus) constituiam 84,57% do

total. Ora, as pesquisas lexicoestatisticas feitas paralelamente

na mesma época sobre as outras linguas romanicas por Juilland

e uma equipe de pesquisadores de Stanford University

forneceram resultados quase idénticos. No espanhol, no

francés, no italiano e no romeno, as 1000 palavras mais

se imprescindivel quando da leitura e compreensao dos textos escritos nessa lingua. E ainda
que o aprendiz ndo domine a lingua em sua dimensao oral, podera minimamente comunicar-se

com outros falantes apoiando-se no conhecimento do vocabulario fundamental desta lingua.
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frequentes compunham mais de 80% de qualquer texto em cada

uma dessas linguas. Julgo que podemos extrapolar estes

resultados e formular a hipétese de que o mesmo deve ocorrer

em qualquer lingua. (BIDERMAN, 2001, p. 337, grifos nossos).

Vimos que a partir da interseccao de léxicos individuais podemos
alcancar o léxico comum, um conjunto fundamental partilhado por todos os
falantes, marcado pelas palavras gramaticais. De uma perspectiva inversa, se
reunidos os repertorios individuais de todos os falantes de uma mesma
comunidade linguistica, poderemos conceber a ideia de Iéxico total (L) como o
<<conjunto universo de todas as palavras empregadas por todos os falantes de
uma lingua>>: L = {1 v [2 U I3 U ... In }. E, nesse caso, prevalecem
massivamente, ao contrario do Iéxico comum, as palavras lexicais.

O Iéxico total de uma lingua revela-se patriménio inestimavel,
entendendo-se “inestimavel” ao mesmo tempo como algo de dimensao
incalculavel e de enorme valor cultural. Lemos em Biderman (2001b, p. 133) que
linguas de civilizagdo como o francés e o inglés reunem tesouros com mais de
500.000 unidades lexicais, considerando-se a nomenclatura técnica e a
toponimica.

A lingua portuguesa ndo tem o seu tesouro lexical compilado.
Concretamente, o Vocabuldrio Ortografico da Lingua Portuguesa (VOLP),

publicado em 2009, permite-nos aferir um conjunto superior a 350.000 itens.
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Entretanto, nossos melhores dicionarios gerais de lingua, bem mais restritos,

apresentam-nos nomenclaturas com aproximadamente 100.000 entradas.
Decerto, qualquer que seja o numero de entradas de um dicionario,

cumpre considerar a ressalva feita por Rey-Debove (1984) a respeito da

intangibilidade do Iéxico de uma lingua:

Os dicionarios sdo a nossa unica ideia do léxico. Os dicionarios

de lingua também se aproximam, do menor ao mais volumoso,

da competéncia Iéxica ideal sem jamais atingi-la. Representa,

por si s, essa competéncia impossivel de ser apreendida, e

que ndés nos esforgamos por atingir. (REY-DEBOVE, 1984, p.

65, grifos nossos).

A licdo de que dicionarios s&o sempre recortes do Iéxico de uma lingua
ecoa por toda a literatura lexicografica (Biderman, 2001; Dapena, 2002; Borba,
2003; Welker, 2004; ...). No léxico total estariam idealmente reunidas todas as
palavras do universo da lingua, palavras usadas em todos os tempos e em
todos os espagos em que essa lingua serve ou serviu a comunicagao oral e/ou
escrita.

Pertencem, portanto, ao léxico total as palavras gramaticais (ou
instrumentais) e também as palavras lexicais (ou plenas), sejam elas técnicas,
cientificas, literarias, regionais, girias de grupo, arcaismos ou neologismos,
figurem ou nao nos diferentes dicionarios. Integram igualmente esse conjunto

universal as palavras comuns, de altissima frequéncia; as palavras de alta,
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média e baixa frequéncia, bem como as palavras raras, de baixissima
frequéncia, estejam ou ndo lexicograficamente registradas2®. Biderman (1981)
apresenta clara e concisamente essa nocao de léxico como <<tesouro

vocabular>>:

O Iéxico pode ser considerado como o tesouro vocabular de

uma determinada lingua. Ele inclui a nomenclatura de todos os

conceitos lingiisticos e ndo-linguisticos e de todos os referentes

do mundo fisico e do universo cultural, criado por todas as

culturas humanas atuais e do passado. (BIDERMAN, 1981,

p.138, grifos nossos).

Com efeito, as unidades do léxico podem ou ndo estar incluidas em
algum dicionario. O registro lexicografico de uma palavra ndo € condi¢cao para
sua existéncia. O dicionario é apenas a face tangivel ou concreta do léxico.

Se o tesouro é grande e revela-se inacessivel, talvez um quinhdo possa
ser alcancado de cada vez. A ideia de léxico como um conjunto que encerra
diferentes nomenclaturas evoca-nos uma outra acepcao de “léxico” apresentada
pelo Dicionario Larousse (2004) que associa metonimicamente a nogao abstrata

de léxico a nogao concreta de dicionario, designando “Iéxico” o <<dicionario

25 Veremos mais adiante que a hierarquia das frequéncias € sempre um ponto de partida seguro
para o estabelecimento da macroestrutura de um dicionario. Quanto a microestrutura, seria
desejavel, de acordo com Weinrich (1960, 1984), que um termo X pudesse ser definido por uma
unidade definidora de frequéncia mais alta que X, embora nem sempre isso se verifique ou seja
de fato possivel. Além disso, cumpre lembrar que nas definicbes classicas, segue-se
necessariamente ao termo genérico (genus) um termo mais especifico (differentia),

provavelmente de frequéncia bem mais baixa que o termo definido.
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especializado e geralmente sucinto relativo a um dominio particular do
conhecimento>>26,

Assim, entre o Iéxico comum e o Iléxico total - resultantes,
respectivamente, da intersec¢cao e da unido dos Iéxicos individuais -, podemos
considerar outros subconjuntos intermediarios, esses resultantes de recortes do
Iéxico pautados em critérios sociolinguisticos. Considere-se a seguinte

abstracao apresentada por Rey-Debove (1984):

Cada pessoa sente que compreende melhor as pessoas de sua

regidao, de sua idade, de seu meio social e profissional que as

outras. Encararemos, pois, no interior do léxico total, quatro

tipos de sub-léxicos: o das linguas regionais, das linguas

sociais, das linguas tematicas e das linguas de geragdes. (REY-
DEBOVE, 1984, p. 59, grifos nossos).

A nocao de “subléxico” interessou-nos particularmente. Nosso empenho
desde o principio foi buscar subsidios para estabelecer a nomenclatura de um
dicionario terminologico ou tematico (Rey-Debove, 1971), e interessou-nos
sobremodo a possibilidade de um recorte do Iéxico que levasse em

consideracao a unidade lexical em funcionamento, ou seja, alcangar o valor

26 Lexique. Dictionnaire spécialisé et généralement succinct concernant un domaine particulier
de la connaissance.(LAROUSSE MULTIDICO, 2004).
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singular que as palavras assumem em fungado do lugar social/profissional dos
falantes que produzem e veiculam o conhecimento especializado?’.

A partir, entdo, dessa perspectiva de particdo do léxico esbocada por
Rey-Debove (1984) podemos entender o ‘léxico tematico” ou “vocabulario
terminolégico” como <<conjunto das unidades lexicais representativas de um
universo de discurso préprio de um grupo de especialistas>>. Efetivamente, em
nossa tese, para além do tema, ou seja, para além do universo referencial da
Apicultura, buscamos alcangar o léxico da lingua portuguesa compartilhado por
cientistas, técnicos e estudiosos desse dominio do conhecimento no Brasil, ou
seja, um conjunto de unidades lexicais tematicas de ocorréncia cristalizada na
comunicagao contemporanea do dominio da Apicultura e da Meliponicultura no

Brasil2s.

2.2 A estrutura do léxico e sua unidade-padrao

Qualquer que seja o conceito que se tenha de “léxico”, evoca-se sempre
a nogao de <<conjunto de palavras>> ou <<conjunto de unidades lexicais>>. A
expressao “unidade lexical” em vez de “palavra” é bastante pertinente, porque

‘unidade” encerra a ideia de <<algo que nao pode ser dividido>>. Assim,

27 Entende-se 0 conhecimento especializado como aquele que abrange o saber cientifico,
tecnoldgico e/ou técnico.
28 A questdo sera retomada em detalhes na Secdo 3 “Procuramos palavras, encontramos o

discurso”.
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compreende-se melhor que o Iéxico € um conjunto que integra entes unicos e
atdbmicos da lingua. Voltaremos a essa ideia mais adiante, uma vez que nas
ciéncias do Iéxico, tanto a nogao de “Iéxico” como a nogao de “palavra” precisam
ser circunstanciadas.

Vimos que o Iéxico pode ser entendido como <<conjunto de unidades
lexicais de uma lingua>>, como <<conjunto das unidades lexicais memorizadas
pelo individuo>>, <<conjunto das unidades lexicais representativas de um
dominio discursivo>> e ainda, mais concretamente, como <<conjunto das
unidades lexicais reunidas em um dicionario>>.

O léxico é, sem duvida, uma abstracao, e os diferentes conceitos ou
modelos de léxico explicam, em parte, por que termos como “léxico”,
“vocabulario”, “glossario” e “dicionario” sao muitas vezes empregados uns pelos

outros e até considerados equivalentes (Quadro 1).

Quadro 1- “Iéxico” <<conjunto de palavras (/éxis )>>

LEXICO

LEXICO

VOCABULARIO

GLOSSARIO

DICIONARIO

<<conjunto universo
das unidades lexicais

de uma lingua>>

<<conjunto de
unidades lexicais
atualizadas e
representativas de um

dominio discursivo>>

<<conjunto de
unidades lexicais
extraidas de um uUnico

texto ou discurso>>

<<conjunto de
unidades lexicais da
lingua recolhidas no
discurso e tratadas

lexicograficamente>>

unidade-padréo
do léxico: unidade

lexical ou lexema

unidade-padréo
do vocabulario:

vocabulo ou lexia

unidade-padréo
do glossario:

palavra

unidade-padréo
do dicionario:
palavra-entrada

ou lema




83

Em verdade, ndo ha consenso entre linguistas e estudiosos acerca da
nogao de “palavra”. E, por conseguinte, ndo ha conformidade concernente a
unidade a ser registrada pelos dicionarios2?. O senso comum abraga uma
definigdo grafica de “palavra” e, por muito tempo, a tradigdo lexicografica
sacramentou na nomenclatura dos dicionarios formas simples (monolexicais),
isoladas, livres de contexto.

O lIéxico, porém, ndao é uma simples lista de palavras, um conjunto
composto por unidades lexicais isoladas. Ao contrario, trata-se de conjunto
estruturado e estruturador, com a fungao de modelar a mente do falante e de
veicular significados compartilhados socialmente. O desafio do lexicografo
consiste, portanto, em ndo isolar em uma simples lista aquilo que sabemos ser
elemento estruturante e articulador do discurso humano.

As unidades lexicais da lingua associam-se tanto na mente do falante
(associagOes paradigmaticas), como na linearidade discursiva (associagdes
sintagmaticas) de diversas maneiras. Recursos mnemonicos podem evocar
palavras de mesma sonoridade (rimas), palavras de mesma origem (cognatos),
palavras de sentido contrario (antdbnimos), palavras de sentido aproximado
(sinbnimos e quase-sinbnimos), palavras de mesma classe gramatical, entre

outras muitas associacdes possiveis, estruturadoras do intelecto. E, uma vez

29 A discussao acerca do conceito de palavra é longa e vale a leitura do artigo Biderman, M. T.
C. (1999). Conceito linguistico de palavra. In: Revista Palavra (5) V.1 - A delimitagdo das

unidades lexicais. Rio de Janeiro: Grypho. p. 81-97.
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atualizadas, postas na cadeia discursiva, as unidades lexicais sao reveladoras,
pela recorréncia dos tipos, da estrutura morfica do Iéxico.

Ao longo do tempo, diferentes analises do léxico conduziram também a
nogdes de “campos lexicais”, “campos nocionais”, “redes semanticas” entre
outros construtos tedricos reveladores do entrelacamento semantico de suas
unidades. Além disso, aprendemos com Matoré (1953) que as unidades do
Iéxico podem ser palavras-testemunha de um tempo, de um espaco, de um
lugar social e até do proprio sistema linguistico. A analise do |éxico pode ser
reveladora tanto de um estagio do funcionamento da lingua como do modo de
vida de uma comunidade linguistica em um determinando momento, do
progresso de um povo ou nagao.

A percepcgéo funcional da unidade do léxico no plano sintagmatico € bem
mais recente e oferece ao lexicografo a possibilidade de trabalhar com novos
limites entre o continuo e o descontinuo da linguagem, e assim recuperar
unidades semanticas, ndao obstante apresentarem estruturas morficas mais
longas como, por exemplo: “mel“, “mel operculado®, “mel em quadriculas®, “mel
de abelhas /in natura”.

Em verdade, sao tantos os pontos de vista, que o conceito linguistico de

‘palavra” torna-se relativo, podendo variar de lingua para lingua e ainda

conforme o nivel de consciéncia do falante. Vejamos:
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Quantas palavras, por exemplo, constam do seguinte enunciado em

portugués?

As | abelhas / meliferas | depositam| mel| n/o| favo |,

as | abelhas/-sem/-ferrdo | depositam-no | em| pofes.

10?7 12?7 167 Indicamos com barras verticais e obliquas algumas

segmentagdes possiveis. Quais estariam corretas? Para responder a pergunta

inicial, considerem-se os percalcos de segmentagdo que esse enunciado nos

oferece:

“as” ocorre duas vezes.

“abelhas” também ocorre duas vezes. Seriam duas ocorréncias do
mesmo tipo30?

“‘depositam-no” conta como uma ou como duas palavras?

‘no” <<contragao prep. “em” + artigo “0">> e “no” <<pronome
pessoal obliquo variante de 3? pessoa do singular>> ocorrem uma
unica vez cada. Nao sao ocorréncias do mesmo tipo. Sao formas
homénimas.

“abelhas-sem-ferréo” sao trés palavras ou apenas uma forma

plurilexical?

30 Os termos “tipo” (do ingl. #pe) e “ocorréncia” (do ingl. foken) foram introduzidos na semantica

pelo fildsofo americano C.S. Peirce para aferir a rigueza de um vocabulario. Quanto maior for o

numero de palavras diferentes (“tipos”), mais rico sera o vocabulario.
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Cada falante, a sua maneira, intui um conceito de “palavra”. Também os
especialistas (linguistas, cientistas da computagdo, editores) defendem
diferentes principios ou técnicas para a segmentacéo das palavras em um texto.
A dificuldade na delimitacdo do que seja uma palavra em verdade reside, em
primeiro lugar, na tipologia das linguas (sintéticas, isolantes, flexivas,
semiflexivas...) e, consequentemente, nos diferentes critérios adotados para
proceder a segmentagdo, sobretudo aqueles fundamentados na expresséo.
Critérios fonéticos, prosoddicos, morfologicos e mesmo graficos conduzem a
analises e a resultados discordantes.

Ha autores que consideram os espacos em branco e os sinais de
pontuagao como bons critérios delimitadores da palavra3'. Critérios fonolégicos
e morfossintaticos bem mais complexos também concorrem para o

reconhecimento de um segmento fénico, coeso e funcional32.

31 Editores eletronicos de texto como o Microsoft Word e o BrOffice Writer operam a partir dessa
nogao, ancorando a identificagao da palavra exclusivamente na forma grafica. Em primeiro lugar,
consideram a palavra como uma unidade da lingua escrita. E depois, como uma mancha situada
entre dois espagos em branco ou entre um espago em branco € um sinal de pontuagao. Assim,
fazendo tabula rasa de qualquer outro critério, rapidamente procedem a contagem do numero de
linhas e de palavras de um texto qualquer. A resposta de um editor eletrénico para a nossa
questao seria: 12 palavras, a saber: 1-“as’, 2- “abelhas’, 3- ‘meliferas’, 4- “depositam’, 5- ‘mel’,
6- ‘no’, 7- ‘favo’, 8- ‘as’, 9- ‘abelhas-sem-ferrao’, 10- ‘depositam-no’, 11-“em’, 12- ‘pofes”.

32 As linguas romanicas como o portugués e o francés apresentam segmentos complexos como:
"no” (em+o), “do” (de+o), “nesse” (em+esse), “daquele” (de+aquele), no portugués; e “du”

(detle) e “des” (detles), no francés.
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Em francés, aponta-se ainda o apdstrofo e o hifen como sinais diacriticos
delimitadores. Em portugués, podemos pensar no exemplo visto acima
(depositam-no) e em muitos outros casos de pronomes atonos ligados a verbos,
em que a unidade fonoldgica /depozitano/ impediria o reconhecimento das duas
palavras: “depositam” e “no” 33.

Outros autores, ao contrario, percebem o hifen como traco de uniao, e
exemplos nao faltam para refutar o hifen como identificador dos limites de uma
palavra34: em “abelha-mestra”, “caixa-isca”, “espaco-abelha”, “escova-de-polen”,
“‘espelhos-de-cera”, “mal-de-outono”, o hifen favorece a identificacdo de
unidades semanticas do léxico.

André Martinet, na década de cinquenta, ndo apenas considerava a

relatividade linguistica do conceito de “palavra” como ja refletia acerca dos

aspectos semanticos, sugerindo que o sintagma autbnomo, unido pelo sentido,

33 Em portugués, a grafia com hifen reflete na escrita a realizag&o oral da unidade fonolégica. Os
pronomes atonos tendem naturalmente a se apoiar nos verbos. Quando pospostos aos verbos,
funcionam como silaba atona do vocabulo tdénico. Gramaticalmente, porém, reconhecemos as
duas unidades funcionais: o verbo e o pronome. Considerem-se os seguintes exemplos:
“Sirvam-se.”, “Cumprimentamo-nos.”, “Sigam-me.” Casos semelhantes em espanhol ndo sao
grafados com hifen. Ex. “decirlo”/ ‘dizé-lo”, “escribale” / ‘escreva-lhe”.

34 O uso do hifen em portugués continua sendo um capitulo controverso de nossa ortografia.
Como vimos, ha casos em que o sinal indica a unido fonoldgica e ao mesmo tempo a separagao
morfossintatica dos elementos; em outros casos, o hifen sugere a nogéo de uniao semantica de
elementos que, contudo, conservam sua autonomia fonética e acentuagao prépria. Vale também
lembrar que se emprega obrigatoriamente o hifen nas palavras compostas que designam
espécies botanicas (ex. “cana-de-agucar”, “erva-cidreira”) e zooldgicas (ex. “mandagaia-da-

terra’,

mandaguari-sem-pelos”, “mel-de-pau”).
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era preferivel a nogcao apenas formal que até entdo preponderava. Considerem-

se 0s seus argumentos:

Em geral, é tdo natural a tendéncia para ndo separar no

enunciado os monemas sentidos como estreitamente unidos

pelo sentido. [...] ao termo palavra correspondem em cada
lingua tipos particulares de relagdes sintagmaticas e se, entre os
factos que levam a considerar esse tipo de unidade,
distinguirmos por um lado os tragos fonicos, demarcativos ou
culminativos, por outro os tragos formais de separabilidade e de

amalgama, e por outro ainda as indicagcdes que a semantica

pode fornecer. Encontra-se realmente uma infinidade de graus

possiveis entre a inseparabilidade completa e o amalgama, por

um lado, e a independéncia total, por outro: [...] (MARTINET,

1978, p. 119, grifos nossos).

Assim, embora ndo haja um consenso entre os estudiosos da linguagem
quanto ao conceito linguistico de “palavra”, o critério seméntico parece ser
decisorio. Pautando-se nas premissas do relativismo linguistico, Biderman
(2001) endossa a hipotese de Sapir-Whorf, considerando que sé é possivel
conceituar a “palavra” (unidade do Iéxico) no interior de cada lingua. Além disso,
cumpre notar que se a forma dessa unidade lexical pode variar (de unidades
monolexicais a sintagmas plurilexicais), seu contorno minimo supde
necessariamente uma unidade de sentido. Transcrevemos Biderman, que expoe

com clareza:

Se cada lingua recorta a realidade diferentemente e molda essa

realidade em categorias linguisticas e mentais que lhe sao
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exclusivas, entdo o conceito de palavra ndo pode ter um valor

absoluto. [...] nossa tese € a de que nao é possivel definir

palavra de maneira universal, isto €, de uma forma aplicavel a

toda e qualquer lingua. A afirmagao mais geral que se pode
fazer é que essa unidade psicolinguistica se materializa no

discurso, com uma inegavel individualidade. Os seus contornos

formais situam-na entre uma unidade minima gramatical

significativa — o morfema — e uma unidade sintagmatica maior —

o sintagma. Pode-se afirmar também que a velha gramatica
grega nao estava errada, ao considerar que a sentenga é
composta de palavras. (BIDERMAN, 2001, p. 114-5, grifos

NOSS0S).

Na mente ou no discurso, a despeito de sua extensao fonica ou grafica,
todas as “palavras” de uma lingua estdo de alguma maneira interligadas em
uma teia ou rede lexical. E cada ponto ou unidade dessa rede deve ser tomado
como uma <<unidade de sentido>>, porquanto sao os critérios semanticos que
melhor sustentam a nocdo de unidade do Iléxico como <<unidade de
aprendizagem e memorizagao>>. Isso posto, ficam necessariamente apartados
0sS meios materiais como as pausas, a tonicidade, o branco entre manchas
tipograficas e outros critérios de natureza grafica, fonética, fonoldgica porquanto
nenhum deles € suficiente para alcancar a dimensao semantica das palavras, e
as palavras sao efetivamente unidades de significag&o.

Diante, pois, da dificuldade de delimitacdo e definicao de “palavra” e haja
vista que as expressodes “palavra’ e “vocabulo” frequentemente se confundem,

apresentando conceitos bastante alargados pelo uso comum, as diferentes
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teorias das Ciéncias do Léxico e da Semantica das Linguas Naturais buscaram
melhor categorizar, definir e designar a unidade do Iéxico.

Vamos nos servir aqui de algumas nog¢des classicas da Lexicologia e da
Lexicografia que nos apresentam as entidades lexicais lexema, lexia e lema,
designagdes especialmente criadas para referir as unidades do léxico em
contextos especificos.

Sejam:

e ‘lexema’ <<unidade abstrata da lingua que pode assumir, no

discurso, formas e sentidos particulares>>;

e ‘“lexia” <<forma de comportamento do lexema no discurso>>;

e ‘“lema” <<forma escolhida para encabecar o verbete de um dicionario

e representar o lexema>>.

Se, como vimos, o Iéxico é uma abstracdo, sua unidade, o lexema,
também o é; e se o discurso € uma realizagao concreta da linguagem, sua
unidade, a lexia, corresponde necessariamente a uma forma concreta,
manifesta. Um lexema pode, portanto, reunir diferentes lexias, e uma dessas
lexias, o lema, pode vir a representar todo o conjunto em um dicionario. O lema,
ou seja, a lexia escolhida para representar as demais, resulta, pois, de uma
convengao. Para melhor precisarmos essas nog¢des, considerem-se alguns

exemplos, a partir deste outro enunciado:
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As abelhas sdo agentes polinizadores de plantas enfomofilas.

A lexia “abelhas”, presente neste enunciado, € a forma que representa o
lexema ABELHAS35. Em outros discursos esse mesmo lexema ABELHA aparece
sob outras formas de expressdao como “abelha”, “abelhinha”, “abelhinhas”,
“abelhona”, “abelhonas”. Ja o lexema SER pode assumir formas bastante
particulares {sao”, “é¢”, “sou”, “foi”, “sera”, “seriam”, ...}, formas flexionadas que,
no entanto, exprimem o mesmo sentido lexical.

Cumpre observar que o termo “lexia”, cunhado por Pottier (1967), traz
bastante clara a nogdo de <<unidade de comportamento, unidade funcional>>,
ou seja, é no nivel concreto da lexia que percebemos a nogao de categoria, 0
valor funcional que o lexema assume quando atualizado. As lexias acomodam
no discurso o componente gramatical, nesse caso: “abelhas” (substantivo
feminino plural), “s&o” (verbo, 32 pessoa do plural, presente do indicativo).

A partir das licdes de Pottier (1967), Borba (2003) observa que ha no
Iéxico unidades muito distintas do ponto de vista da estrutura: lexias simples,
lexias compostas (palavras compostas e derivadas) e lexias complexas, em vias

de lexicalizagdo, que podem variar desde um sintagma livre até frases fixas.

Faulstich (1980) considera ainda as lexias textuais, de enunciados a discursos

35 Para facilitar, usamos como notagéo escrever os lexemas, que sédo entidades abstratas, em
letras mailsculas. As lexias, formas concretas, recuperadas no discurso, aparecem sempre
entre aspas. Ex.. ABELHA reune {“abelha”, “abelhas”, “abelhinha”, “abelhinhas”, “abelhona”,

“abelhonas’}.
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inteiros disponiveis na meméria cultural, tais como provérbios, adivinhas, hinos.
Também as consideragdes feitas por Palmer (1976) tém o objetivo de nos fazer
abandonar a ideia de que a palavra € uma unidade semantica natural, por mais
util que isso possa ser ao dicionarista. As frases idiomaticas chamam a atengao
porque sendo formadas por varias palavras, funcionam como uma so.

No corpus Apimeli recuperamos lexias simples, que se caracterizam por
serem unidades monolexicais - mais parecidas com o que se entende
comumente por “palavra” — e lexias compostas (“abelhas vibradoras”, “abelhas
africanizadas”, “agentes polinizadores”, “plantas entomdfilas”), que podem
apresentar duas ou mais formas, mais ou menos integradas, em uma sequéncia
como: “abelhas indigenas sem ferrao“, “abelhas de lingua longa”, “area de
congregacao de zangdes”, “sindrome do colapso das colbnias”, “plantas necto-
poliniferas”. A expressdo “abelha indigena sem ferrao”, por exemplo, ndo é
sentida como quatro palavras, e sim como uma unidade lexical disponivel na
memoria, uma lexia composta cujo comportamento funcional no discurso néo
difere de “manduri-de-mato-grosso”, “marmelada-amarela” ou de lexias simples
como “jatai” e “urugu”.

A extensao da expressao nao determina uma lexia. Na auséncia de uma

lexia simples para denominar o ser, o fato, o fendbmeno, as denominagdes

perifrasticas destacam-se como estratégia onomasioldgica possivel. Veremos
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na secao 4 que o recurso a combinatorias lexicais € um expediente recorrente
na formacao do Iéxico especializado da Apicultura.

A Apicultura e a Meliponicultura sao atividades exercidas por pessoas
que apresentam diferentes niveis de escolaridade, graus de conhecimento
técnico e cientifico, e interesses. Assim, quanto mais familiares, mais curtas ou
abreviadas sao as unidades lexicais (ex.: “mel”, “flor’); quanto mais precisas ou
especificas, mais longas se nos apresentam as lexias (ex. “mel operculado”,
‘mel organico”, “mel verde”, “mel /n naturd’, “flor estaminada”, “flor pistilada”).
Por outro lado, algumas lexias simples de formacao erudita podem apresentar-
se por vezes bem mais opacas que lexias compostas semanticamente
equivalentes como ocorre em: “meliponineos” / “abelhas indigenas sem ferrdo” e
“hemolinfa” / “sangue das abelhas”36.

Vejamos, finalmente, o conceito de lema. A forma ou expressao escolhida
para encabecar o verbete, e que é levada em consideracao pelo lexicografo no
momento da organizacdo da nomenclatura em ordem alfabética, recebe
diferentes nomes na literatura das ciéncias do Iéxico: “palavra-entrada”,
“‘entrada”, “palavra-chave” ou “lema”.

Nos dicionarios, embora a cabeca de um verbete possa ser polimorfica,

em geral elege-se uma unica forma que passa a representar as demais

36 Voltaremos a essa questdo na subsec¢do seguinte: 2.3.
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formas3’. O lema costuma ser a forma mais basica, desprovida de marcas
morficas (género, numero, pessoa, tempo, modo). Biderman (1984, p.139)
explica que o lema “constitui a tipica entrada de dicionario e representa fodas as
formas do paradigma’, ou seja, o lema é a lexia que representa no verbete de
dicionario todas as outras lexias de um lexema, todas as formas variaveis
possiveis de ocorrer no discurso.

Werner (1982, p. 218) lembra-nos que o conceito de lema nao esta
pautado em uma definicdo criada pela linguistica moderna, mas em uma
tradicao lexicografica, uma convengao que - registre-se - pode ser alterada. Nos
dicionarios latinos, por exemplo, o lema de um lexema verbal costuma ser o
verbo na 12 pessoa do singular no presente do indicativo; ja nos dicionarios
modernos das linguas romanicas, o lema de um lexema verbal é sempre a
forma infinitiva do verbo. Modernamente, alguns trabalhos no &ambito da
terminologia também ja produzem dicionarios e glossarios que se afastam da
tradicdo lexicografica na medida em que os vocabulos coligidos em léxicos
tematicos nao passam necessariamente pelo processo de lematizagao, o critério

de escolha do lema pauta-se antes na frequéncia de uso da unidade no

37 No Diciondrio Historico do Portugués no Brasil dos séculos XVI, XVIl e XVIl/ (DHPB), por
exemplo, estabeleceu-se, quando de seu projeto, que o lema seria a forma ortografica atual do
lexema considerado, podendo ou nao coincidir com a(s) variante(s) ortografica(s) usada(s) no
periodo colonial brasileiro. Nesse caso especifico, a solugdo encontrada foi listar todas as

formas variantes, em ordem alfabética, na parte informativa de cada verbete.



95

discurso. Nesse caso, para figurar como lema, basta obedecer ao critério
estatistico.

O lema é a unidade-padréo de um dicionario (Quadro 1) e, em sintese,
podemos afirmar que o lema € o significante escolhido pelo dicionarista para

abrir as portas do significado para o consulente de um dicionario.

2.3 A unidade lexical especializada ou terminolégica

O léxico comum revela-se insuficiente diante do conhecimento e da
imaginagao humana. A realidade limitada pelos cinco sentidos expande-se com
a evolucgao tecnoldgica. A ciéncia leva-nos além, ampliando nossa percepgéo do
mundo circundante. Microscopios e telescdpios aumentam a realidade objetiva
quando objetos muito pequenos ou muito distantes apresentam-se aos olhos
humanos.

Mundos desconhecidos, incrivelmente vastos e complexos sao
inicialmente apreendidos por meio de instrumentos oOpticos. A realidade limitada
também se expande por meio da criatividade, da inventividade. O cérebro
humano é um grande contador de histérias, um grande inventor, um grande
guestionador em busca de respostas que possam interpretar satisfatoriamente a
realidade. Se a interpretacao é correta, pode ser uma verdade, o que ainda nao
pode ser verificado é apenas uma hipotese, mas ja existe, ao menos como

hipdtese.
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Assim, novas realidades, novos referentes, novos conceitos demandam
necessariamente novas denominagdes. A descricdo, o0 entendimento e o
dominio desse mundo cada vez mais amplo exigem, consequente e
inevitavelmente, um I|éxico cada vez mais amplo, um conjunto provido de
unidades lexicais especializadas. Aprendemos com Biderman (1981, p. 138) que
o léxico, por isso mesmo, apresenta-se como “o menos lingdistico de todos os
dominios da linguagem. Na verdade é a parte do idioma que se situa entre o
lingdistico e o extralingdistico”. Diferentemente da gramatica, ndo se trata de
conjunto estatico, fechado; ao contrario, o Iéxico de uma lingua € um inventario
aberto, infinito tal como o universo. Segundo Biderman (2001b, p.132) “o /éxico
cresce em expansdo geomelrica, sobretudo em virtude da grande aceleracédo
das mudangas sociais e tecnologicas’.

Mas como reconhecer esse l|éxico especializado, esse vocabulario
terminologico, e também a unidade-padrao desse léxico? Talvez esse seja o
grande desafio de um trabalho terminografico.

Vimos que as lexias podem assumir diferentes configuragdes.
Recolhemos no corpus analisado tanto wunidades monolexicais como
plurilexicais. Nao esta, portanto, na forma ou extensdo da unidade lexical o
critério definidor ou identificador de uma unidade lexical especializada.

Alguns critérios linguisticos geralmente utilizados na identificacdo ou

delimitacdo de uma unidade lexical terminolégica podem ser questionados. O
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primeiro deles é o critério da formagéo erudita. Esse critério incide sobre a
expressdo das unidades lexicais. Sem duvida, muitas palavras do ambito
técnico e cientifico sdo empréstimos ou expressdes derivadas do latim ou do
gregoss,

Se observarmos a nomenclatura coligida, de fato encontraremos
unidades lexicais que configuram empréstimos do chamado latim cientifico,
notadamente na classificacdo =zooldégica das abelhas (“Apidae”, “Apis’,
“‘Bombus’, “Megachile’, “Meljpona’, “Xylocopa’,...); em unidades lexicais
constituidas por formantes latinos, tais como “apitoxina”, “bursa copulatrix’,
‘centrifuga”, “corbicula”, “habitat’, “melgueira”, “opérculo”,...; bem como
unidades lexicais que apresentam formantes de origem grega como “acariose’,
‘bioma”, “heterozigoto”, “meliponideos”, “mesossoma”, “morfometria”,...

No entanto, a despeito do conjunto representativo de unidades lexicais
que se aproximam do tipo latino ou grego que vieram enriquecer o léxico

tematico em questdo, percebemos que o critério da formacado erudita nao

constitui condicdo suficiente para delimitar o léxico da Apicultura e da

38 Michel Breal (1897, p. 284) em Essai de Sémantique. science de signification, ensina que as
palavras, a sua maneira, sdo documentos histéricos. Se pudéssemos recuar mais longe no
tempo, veriamos que muitos termos - que acreditamos ser de origem grega - nasceram em solo
distante da Hélade. Eles nos conduziriam provavelmente até o Egito ou a Caldeia. Isso porque
os empréstimos podem ser tdo antigos quanto a prépria civilizagao. Bréal (1897) destaca ainda o
fato de que muitos objetos Uteis a vida, muitos instrumentos das ciéncias e das artes, assim
como muitos conceitos abstratos que elevam a dignidade humana n&o se inventam duas vezes,
estendem-se de um povo ao outro e tornam-se bens comuns da humanidade. Nesse sentido,

parece-lhe legitimo conservar-lhes o nome.
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Meliponicultura no Brasil. Muitas outras unidades lexicais desse dominio do
conhecimento apresentam expressdoes de origem vernacular. Além disso, ha
que se falar da coexisténcia nesse universo do discurso de muitas formas
eruditas e populares semanticamente equivalentes: “abelha silvestre” / “abelha
do mato”; “alvado” / "entrada da colmeia”; “alvéolo” / "célula do favo”; “apitoxina”
/ "veneno da abelha”; “meliponicultura” / "criagdo de abelhas indigenas sem
ferrao”, “operculacao” / “fechamento com fina camada de cera”; ...). E o fato ndo

€ exclusividade desse dominio discursivo. Considerem-se as observagoes de

Herrera (1990):

Formas eruditas e formas populares coexistem e aparecem nos

textos; ndo apenas em textos escritos com uma intensdo
vulgarizadora, mas também em textos que se apresentam com
todas as garantias da autoridade. As vezes, o uso acresce
diferentes conceitos as diferentes variantes, ou entdo, como

acabei de afirmar, serve-se dos dois sinbnimos, o erudito e o

popular - formalmente diferentes mas com o mesmo sentido.39
(HERRERA, 1990, p. 63, traducéo e grifos nossos).

Os exemplos de sinonimia entre formas eruditas e vernaculares citados

acima também servem para questionar o critério ou ideal da univocidade. O

39 Des formes savantes et des formes populaires coexistent e aparaissent dans les textes, non
seulement dans ceux qui sont écrits avec une intention vulgarisatrice mais encore dans ceux qui
se présentent avec foutes les garanties de lautorité. Parfois 'usage attache différents concepts
aux différentes variantes ou bien, comme je viens de le dire, utilise deux synonymes, le savant et

le populaire, formellement différents mais de méme sens.
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ideal de que a cada denominacao (significante ou expressao) correspondesse
apenas um sentido unico e determinado, e que para cada sentido (no¢ado ou
conceito) houvesse uma unica expressao, ndo se sustenta. Considerem-se
esses outros exemplos de quase-sinonimia em que diferentes expressdes
evocam um nucleo conceitual comum: {*enxame” n “familia” N “colénia” } =
<<conjunto de abelhas>>; {*colmeia” N “cortico” N “caixa” } = <<local onde um
enxame se estabelece para viver>>.

Ao comentar a teoria da nominalizagdo, Palmer (1976) nos ajuda a
interpretar a questdo da quase-sinonimia, explicando que ha nomes que mesmo
ligados a objetos concretos e visiveis no mundo buscam denotar objetos
ligeiramente diferentes. Isso porque um nome, como ja vimos, ndo & uma
etiqueta aposta ao objeto, um nome nao evoca diretamente a coisa, um nome

evoca sempre a ideia que se tem da coisa. S4o suas as palavras:

Acontece frequentemente que a linha divisoria entre objetos

referidos por uma determinada palavra e os que sio referidos

por outra palavra € muito vaga e pode haver intercepgao. [...] No

mundo da nossa experiéncia, 0os objetos ndo estdo de maneira

nehuma agrupados, prontos, por assim dizer, a serem rotulados

por uma palavra”. (PALMER, 1976, p. 34, grifo nosso).

O terceiro critério linguistico, igualmente passivel de discusséo, € o
critério da monossemia. Esse critério ndo recai sobre a expressao, mas sobre o

significado da unidade lexical especializada ou terminoldgica. Sdo consideradas



100

monossémicas as unidades lexicais que tém um unico sentido, em oposicao as
unidades lexicais que apresentam varias acepcdes, chamadas polissémicas?0.
Para analisar essa questdo, retomaremos alguns dos ensinamentos de
Saussure (1919): os signos tém um carater arbitrario e assumem seu valor nas
relagbes que estabelecem com outros signos, assim, dependendo do contexto
de uso, podemos ver emergirem sentidos diferentes. Se levarmos, pois, em
consideracao o principio da economia linguistica, entenderemos a polissemia
como uma deriva natural dos signos linguisticos, e a monossemia como um
desiderato, um ideal que se busca a partir de um contrato social manifesto no
uso discursivo?*!.

Ainda que uma palavra ocorra em diversos dominios e apresente, em
potencial, um leque de significados diferentes, em cada um desses dominios
técnicos ou cientificos, essa unidade podera, em principio, dependendo do rigor
do dominio, apresentar-se como uma palavra monossémica ou que tende a

monossemia. O uso discursivo pode operar no sentido de transformar palavras

40 Alguns estudiosos das ciéncias do léxico sdo mais precisos e preferem a designagao
“polissemémica”. A rigor, toda unidade lexical € polissémica, uma vez que apresenta um
conjunto de semas ou tragos semanticos; a expressao “polissemémica” corresponderia com
mais exatidao a <<unidade lexical que apresenta mais de um semema, ou seja, mais de um
conjunto de semas>>. Cf. Barbosa, M.A.

41 A reflexdo de Gottlob Frege, em 1892, a proposito do signo revela que o sentido (Sinn) e a
referéncia (Bedeufung) sao dois componentes diferentes do significado. O sentido expresso pelo
signo é sempre algo socializado. O filésofo alemao expde com muita clareza: “Devemos ficar
felizes se em um mesmo contexto, a mesma palavra apresentar sempre o mesmo sentido.” |
Man mul8 zufrieden sein, wenn nur in demselben Zusammenhange dasselbe Wort immer
denselben Sinn hat. (FREGE, 1969, p. 104, tradugao nossa).
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polissémicas em palavras monossémicas, atualizando-se o sentido desejado
naquele contexto especifico de uso, como garantia de comunicagéao.

Sendo, portanto, a polissemia uma perspectiva ou recurso proprio da
lingua e a monossemia, uma possibilidade ou recurso do discurso, ndao ha como
entender a monossemia como um critério pertinente, pois que essa operacgao
incide, com mais ou menos sucesso, sobre todas as unidades lexicais postas
em uso, sejam elas unidades lexicais técnico-cientificas ou do uso comum.

Essa concepgao ndo € nova. Michel Bréal (1897), em seu Essai de
Seémantique... ja concebia a unidade da terminologia como uma palavra da
lingua comum marcada pelo universo discursivo especializado (artes, ciéncias,
profissdes). E ndo apenas concebe o fenbmeno da polissemia das unidades
lexicais, como a nog¢ao de que as palavras da lingua assumem nuances
caracteristicas quando aparecem na voz de representantes de grupos sociais.
Bréal, no final do século XIX, ja enxergava com muita clareza a evolugao
semantica das unidades lexicais como um enriquecimento da lingua provocado

pelo fator social. Considerem-se suas explicagdes e exemplos:

A medida que uma civilizacdo alcanca variedade e riqueza, as

ocupacgdes, as atitudes, os interesses que integram a vida em

sociedade dividem-se entre diferentes grupos sociais; nem o

estado de espirito, nem a intengdo da acdo sdo os mesmos em
um padre, um soldado, um politico, um agricultor. Ainda que

eles tenham herdado a mesma lingua, as palavras, para cada

grupo, revestem-se de um colorido diferente, ganham matizes

distintos que se fixam, aderindo definitivamente as palavras...
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Se a palavra “operagdo”, & pronunciada por um médico-
cirurgido, imaginamos um paciente, uma lesdo, instrumentos de
corte ou para fazer uma incisao; supondo-se a voz de um militar,
pensamos em tropas do exército em campanha; caso seja um
administrador financeiro, compreenderemos que se trata de
capital em movimento; para um perito em calculos, ¢ uma

questao de adicoes e subtragdes. Cada ciéncia, cada arte, cada

profissao, ao formar sua terminologia marca com tragos proprios
as palavras da lingua comum“2. (BREAL, M. 1897, p. 285-6,

tradugao e grifos nossos).

No exemplo oferecido por Bréal, podemos verificar que o lexema
OPERACAO, como unidade da lingua, € uma palavra polissemémica que
apresenta potencialmente ao menos quatro sentidos: 1. <<intervencao
cirurgica>>, 2. <<manobra militar>>, 3. <<transagao financeira>>, 4. <<calculo
matematico>>.

Assim, a partir do raciocinio de Bréal (1897), para o plano semantico, e
daquele de Pottier (1967), para o plano sintatico, podemos inferir que se o

lexema OPERACAOQ aparece no discurso de um médico, de um militar, de um

42 A mesure qu'une civilisation gagne en variété et en richesse, les occupations, les actes, les
Intéréts dont se compose la vie de la société se partagent entre différents groupes d’hommes, ni
/'état d’esprit, ni la direction de l'activité ne sont les mémes chez le préfe, le soldat, 'homme
politique, I'agriculfeur. Bien quiils aient hérité de la méme langue, les mofts se colorent chez eux
dune nuance djstincte, laquelle s’y fixe et finit par y adhérer... Au mot d'opération, sl est
prononcé par un chirurgien, nous voyons un patient, une plaie, des instruments pour couper et
tailler; supposez un militaire qui parle, nous pensons a des arméees en campagne, que ce soit un
financier, nous comprenons qu'il s'agit de capitaux en mouvement;, un maitre de calcul, il est
question dadditions et de soustractions. Chaque science, chaque arf, chaque métier, en

composant sa terminologie marque de son empreinte les mots de la langue commune.
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economista ou de um matematico, atualizar-se-a em determinado contexto
espaco-temporal, a lexia/vocabulo condizente com o respectivo discurso, ou
seja, assumira nao apenas a forma e o valor gramatical previstos por Pottier,
mas também o valor semantico especifico como propde Bréal {<<operagdo1>>,
<<operagao2>>, <<operagao 3>>, <<operagao4>>}.

A despeito do uso comum da expressao “vocabulo”, alguns autores
tomam-no em uma acepg¢ao mais precisa e apresentam o vocabulo como
<<unidade de um universo de discurso>>. A partir das ligbes de Barbosa (1995,
p. 20-26), por exemplo, podemos dizer que o lexema OPERACAO se distribui
em quatro significados especializados correspondentes a quatro vocabulos, ou
ainda, que o lexema OPERACAO compreende quatro vocabulos
correspondentes a quatro acepgdes.

Em sintese, importa depreender dessas licdes que uma unidade lexical
especializada, quando operante em um dominio discursivo, € uma entidade
sintatica, semaéntica e pragmaticamente plena, que minimiza duvidas ou
ambiguidades de interpretagao, porquanto atualiza, dentre todas as formas e os
sentidos possiveis, acep¢des cabiveis em determinado espaco/tempo
discursivo. O raciocinio permite-nos, enfim, compreender a equivaléncia entre
lexia e vocabulo como unidade-padrao do vocabulario (Quadro 1).

Entretanto, até esse ponto, vimos que os critérios da extensdo da

configuragédo, da formacéo erudita e da monossemia ndo sao suficientes para
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delimitar uma unidade lexical especializada ou terminolégica. Sua identificacao
nao estaria nem no significante, nem no significado. Vejamos um outro ponto de
vista, o critério referencial. Nesse caso, desloca-se o critério para um outro eixo
do tridangulo, para a relagao linguagem-mundo.

Consideremos inicialmente os argumentos de Barros (2004):

A evolucido da ciéncia tem provocado, ao longo da histéria da
humanidade, profundas transformagdes no modo de viver, de
agir, de pensar, de produzir, de ser dos povos [...].
Paralelamente a esse processo, desenvolve-se um outro, de

natureza linguistica: cada descoberta ou invento recebe um

nome, passa a ser designado por um termo. Verifica-se, assim,

um processo de desenvolvimento terminoldgico [...]." (BARROS,

2004, p. 25, grifos nossos).

E agora as ponderagdes de Martin (2007):

O critério referencial permite considerar uma palavra cientifica
ou técnica desde que ela pertenga a tal ou tal campo da
experiéncia ou do saber: o vocabulario das profissbes e o
vocabulario das ciéncias referem-se a objetos do mundo que

formam um dominio especifico [...] O médico chama o coragao

de coragcdo como todo mundo; o figado, figado; os pulmdes,

pulmdes. E claro que pelos conhecimentos que o médico

associa a essas palavras, elas podem assumir uma repercussao

que elas nao tém para o individuo comum; essas palavras

prestam-se, portanto, a uma definicdo cientifica ou técnica,

distinta da definigdo aproximativa, vaga, aberta a metafora,
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propria do uso comum*. (MARTIN, 2007, p.28-29, tradugao e

grifos nossos).

Parece-nos bastante evidente que a identificagao de uma unidade lexical
especializada ou terminoldgica nao reside tdo somente no plano referencial, no
campo semaéantico, mas, sobretudo, como ja antecipavam Bréal (1897) e Rey-
Débove (1971 e 1984) no plano social.

A nosso ver, as consideragdes e o exemplo de Martin (2007) igualmente
pesam em favor do critério sociolégico como um critério mais pertinente na
definicdo de um termo. Estaria, pois, na autoridade dos falantes a propdsito de
um dominio do conhecimento humano a percep¢cao de uma unidade lexical
especializada ou terminoldgica.

Acreditamos que o valor especializado de uma unidade lexical advém a
priori da comunidade que se utiliza dessas unidades e a elas confere sentido e
referéncia determinados, compartilhados em suas comunicagodes; valores esses
geralmente desconhecidos do falante comum. Béjoint (2007) assim apresenta o

termo, o objeto de estudos das novas terminologias e da lexicografia moderna:

43 Le critére référentiel fait considérer qu'un mot est scientifique ou technique s’il appartient a tel
ou tel champ de la pratique ou savoir: le vocabulaire des métiers ou le vocabulaire des sciences
réferent a des objets du monde qui forment un domaine spécifique.[...] Le médecin appelle le
ceeur le coeur comme tout le monde, le foie le foie, les poumons les poumons. Certes, par les
connajssances qu’l y associe, ces mots peuvent prendre une résonance qu’ils n'ont pas pour le
commun;, ils se prétent alors a une définition scientifique ou technique, distincte de la définition

approximative, floue, ouverte sur la métaphore, propre a l'usage ordinaire.
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Para mim, o termo tem isto de particular: trata-se de um signo

sobre o qual se exerce um controle social explicito [...] ha

sempre, de um lado, um inventor, um descobridor, um
realizador, um produtor, um “responsavel“, mesmo que ele nao

seja conhecido, e uma vez gerado o termo, <<qualquer um que

saiba, que tenha conhecimento>>, o especialista, 0 mestre, o

expert, etc. [...] e, de outro lado, os outros, a quase totalidade da
comunidade que n&o tem conhecimento, ndo sabe.* (BEJOINT,

2007, p. 71, tradugéo e grifos nossos).

2.4 A Lexicografia especializada

A lexicografia desenvolveu-se a partir dos diferentes pensamentos sobre
a linguagem, sobre os diferentes conceitos de “palavra” e também a partir das
diferentes necessidades dos consulentes de dicionarios.

O final do século XVIIl foi testemunha de grande efervescéncia
lexicografica. Nesse periodo, ndo apenas vemos surgirem na Europa os
alicerces da lexicografia monolingue com a compilacao de grandes dicionarios

gerais*®, mas também com o aparecimento de dicionarios especiais (vocabulario

44 Pour moi, le terme a ceci de particulier qu’il est un signe sur lequel s‘exerce un contréle social
explicite [...] il y a foujours d'un coté un inventeur, un découvreur, un metteur au point, un
développeur, un ‘responsable” méme si on ne le connait pas et une fois le ferme né,
<<quelqu’un qui sait>>, le spécialiste, le maitre, I'expert efc. [...] et de l'autre cété les autres, la
quasi tolalité de la communauté qui ne sait pas. “

45 No que concerne a lingua portuguesa, cumpre lembrarmos o “Vocabuldrio Portuguez e Latino’
(1712-1728), do Padre Raphael Bluteau, obra monumental da lexicografia portuguesa, publicada
em 10 volumes in folio. Outra obra considerada pedra angular de nossa lexicografia € o

“Diccionario da Lingua Portugueza® (1789 e 1813), do brasileiro Antonio Morais e Silva. Um
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ortografico, vocabulario de arcaismos, dicionarios poéticos, dicionarios de
sinbnimos, dicionarios de rimas, ...). O interesse por dicionarios e pela propria
lingua é reflexo de uma sociedade em plena expansao cultural.

A segunda metade do século XX é também um periodo de intensa
atividade lexicografica que evolui, de um lado, com os trabalhos de linguistica
tedrica e, de outro, com a informatica. A chamada Era da Informacao eclode
com o advento da linguagem de programag¢do, com o desenvolvimento de
sistemas operacionais e de processadores de texto. O uso de ferramentas da
informatica veio facilitar enormemente todas as fases do trabalho lexicografico e
mudou definitivamente o olhar que hoje temos sobre o objeto de estudos, sobre
fazer e sobre o produto lexicografico.

Os dicionarios evoluiram em todos os aspectos: metodologia, conteudo e
apresentacao, e concordamos com Landau (2001, p. 89) e Béjoint (2007, p. 33)
quando afirmam que aquelas copiosas obras, empreendidas nos séculos
passados, nunca mais serao publicadas da mesma maneira. Custam muito caro
para o editor, custam muito caro para o comprador e, acrescento, para o proprio
lexicografo - muitos dedicaram-se anos a fio e ndo viram seus trabalhos
concluidos.

A lexicografia que nasce como uma pratica e desenvolve-se

meticulosamente qual arte, fundamenta-se hoje em estudos cientificos, na

estudo critico entre o Vocabulario..., de Buteau, e o Dicciondrio..., de Morais, bem como uma

analise comparativa das duas edigbes do Dicciondrio... encontram-se em Murakawa (2006).
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linguistica tedrica, na valorizagdo da unidade lexical no contexto, no discurso,
apoiando-se necessariamente em corpora digitais.

E certo que ndo ha consenso sobre as teorias que envolvem a arte de
compilar palavras em um dicionario. Meschonnic (1991) pondera, entretanto,
gue mesmo na pluralidade de formas e conteudos, de usos e até de publico, ha
algo que lhe ¢é intrinseco e que torna possivel reconhecer uma obra como sendo
um dicionario:

A teoria do dicionario ndo € unica, nem consensual. Ha tantos
tipos de dicionario quantos sdo as linguagens, 0s usos e 0s
publicos. Ha, porém, uma forma que se reconhece como

dicionario. 46 (MESCHONNIC, 1991, p. 37, tradugado e grifo

NOSS0S).

A Terminologia classica, concebida por Eugen Wuster na década de
1930, tinha no ideal da univocidade, na perspectiva onomasioldgica, na
eliminagcdo da polissemia, na monorreferencialidade, na prescricao e
normalizagao dos termos, alguns dos principais fundamentos para atender seu
objetivo maior: a universalizagdo do conhecimento. Wuster, como engenheiro e
linguista, apresenta sua teoria da terminologia como uma possibilidade de

conter, regular e administrar a lingua em favor do progresso das ciéncias e das

46 | a théorie du dictionnaire n'est ni seule, ni unifiée. Il y a autant de sortes de dictionnaires que

de rapports au langage, a la litterature. D'usages et de publics. Mais il y a une forme dictionnaire.
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tecnologias, abrindo definitivamente as portas para uma nova concepcgao da
linguistica aplicada*’.

Muitos dos preceitos da Teoria Geral da Terminologia (TGT) afastavam a
compreensao do termo como uma unidade compdsita da lingua. Os dados
empiricos, porém, ndo confirmavam a perspectiva idealista da teoria wisteriana,
cujos principios foram ao longo do tempo sendo questionados, revistos e
flexibilizados na medida em que questdes sociais, histéricas, semanticas e
pragmaticas foram sendo reinseridas na discussdo que culminou com outras
propostas terminoldgicas de base linguistica como a Teoria Comunicativa da
Terminologia (TCT) apresentada por Maria Teresa Cabré na década de 1990.

Em linhas gerais, a TCT devolve o termo a lingua, na medida em que
admite a variacao conceitual e denominativa, em que leva em consideragao a
dimensédo textual e discursiva dos termos, contemplando igualmente os
aspectos cognitivos, linguisticos e sociais. Os termos para a TCT interessam no
ambito de um discurso especializado e em toda a sua dimensao comunicativa.

Embora possamos reconhecer grandes diferencas entre a Lexicografia
tradicional e a Terminologia classica e seus respectivos produtos prototipicos,
as modernas visdes da Lexicografia especializada (ou terminologica) e da

Terminologia apresentam muitos pontos em comum.

47 Segundo Cabré (2007), o reconhecimento da Terminologia de Wiister deu-se concretamente
com a criagéo da ISO (Organisation Internationale de Normalisation) e, posteriormente, com a
criagdo de um Centro Internacional de Terminologia por um programa da UNESCO -

INFOTERM, cuja diregéo foi confiada a Wiister, em Viena.
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Essa evolucdao aproximativa das duas disciplinas advém sem duvida do
desenvolvimento da Informatica e da Linguistica de Corpus. Lexicografos e
termindlogos passaram a trilhar um caminho convergente a partir da observagao
de seus objetos de estudo (a unidade lexical e o termo) em corpora textuais
digitais que lhes permitiram recuperar unidades em funcionamento, inseridas em
um universo de discurso. Tanto o fazer lexicografico como o fazer terminolégico
adotaram a observagdo das unidades da lingua em sua posicdo na cadeia
sintagmatica, nas diferentes possibilidades combinatérias e nas possibilidades
de sentido resultantes.

L’Homme e Vandaele (2007) apontam que a grande contribuicdo da
informatica para o trabalho do dicionarista — seja ele um lexicografo ou um
terminografo — esta justamente na reflexdo sobre a propria unidade de estudo. A
observagao da unidade lexical ou palavra e do termo ou unidade terminoldgica,
em ambos os casos, favoreceu, de um lado, o reconhecimento de unidades
mais longas, compostas, plurilexémicas na macroestrutura e, de outro lado, na
inclusao de novas acepg¢des e marcas descritivas gramaticais na microestrutura
dos dicionarios. Suas consideragdes acabam por aproximar o termo da unidade

lexical:

A partir do momento em que vislumbramos o termo como um

tipo de unidade lexical, interessamo-nos inevitavelmente por sua

dimensdo linguistica. Cada vez mais, os dicionarios

especializados integram o componente linguistico, levando em
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consideracao elementos descritivos que, em outros tempos, so
interessavam ao estrito dominio da lexicografia.“® (LHOMME,

M.C. et al., 2007, p. 9, tradugao e destaques nossos).

Quanto a tipologia do dicionario, Rey-Debove na década de 1970 ja
ensinava que os dicionarios trazem informagdes sobre o signo linguistico, e
considerando que o signo tem duas dimensdes (o significante e o significado),
essa distingdo tradicional entre “dicionario de palavras” e “dicionario de coisas”
serve apenas como uma oposicao didatica auxiliar nos estudos e trabalhos
lexicograficos.

O lema “abelha”, por exemplo, pode significar como entrada de um
dicionario monolingue tanto <<a palavra abelha>> como <<o animal abelha>>.
Se admitirmos essas duas possibilidades de significagdo, podemos
compreender o signo “abelha” como signo nomeador (a palavra ou expressao),
ou como a coisa-nomeada (o referente extralinguistico, o objeto no mundo).
Essa compreensao das duas dimensdes do signo linguistico € que permite a

dupla leitura de um verbete como o que segue:

48 Des lors qu'on envisage le terme comme une sorte d'unité lexicale, on s'intéressera forcément
a sa dimension linguistique. De plus en plus des dictionnaires spécialisés integrent une
composante linguistique e tiennent compte d’éléments descriptifs qui relevaient autrefois du strict
domaine lexicographique.
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abelha s.f. Inseto himendptero apoideo

1- “Abelha” € um substantivo feminino singular.

2- A abelha € um inseto himendptero pertencente a superfamilia Apoidea.

A tipologia geral apresentada por Schierholz (2012) confirma tanto a
oposigao classica (dicionario de lingua X dicionario de coisas), como a
perspectiva lexicografica mais moderna, representada por dicionarios mistos.

Sao suas as descrigdes:

[...] dicionario de lingua, que tem por objetivo informar sobre

uma lingua (por exemplo, informagdes morfolégicas, gramaticais

e sobre o significado); dicionario de coisas, que tem por objetivo

informar sobre os objetos (por exemplo, indicando em quais
situagdes e por que razdes um objeto é empregado); e
dicionario misto, no qual se encontram informagdes linguisticas
e enciclopédicas. (SCHIERHOLZ, 2012, p. 375, grifos nossos).

José-Alvaro Porto Dapena (2002) leva-nos a reconhecer o dicionario

terminolégico como um dicionario de tipo misto:

[...] todo dicionario terminoldgico € ao mesmo tempo um estudo

das palavras e um estudo das coisas; representa, portanto, algo

intermediario entre um dicionario linguistico e um dicionario nao

linguistico. E dificil determinar a priori até que ponto é uma coisa
ou outra. [...] ndo parece adequado, ao menos do ponto de vista

pratico, negar carater linguistico a um dicionario que estuda
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termos de tipo cientifico ou técnico.*® (DAPENA, 2002, p. 48-9,

tradugao e grifos nossos).

Fundamentam, pois, o0 nosso projeto de redigir um Dicionario
Terminologico de Apicultura e Meliponicultura os principios da Lexicografia
Especializada ou Terminoldgica. A preocupagéo com a autenticidade dos dados
e com a complexa dimensao do signo linguistico, levou-nos a privilegiar a
abordagem descritiva das unidades lexicais especializadas a partir da
concepgao do corpus textual APIMELI, que apresentaremos na segao seguinte

deste nosso trabalho.

49 [...] fodo diccionario terminoldgico es a la vez un estudio de las palabras y de las cosas;
representa, portanto, algo infermédio entre diccionario lingdiistico y no linguistico. Hasta qué
punto es una u otra cosa resulta dificil de decidir a priori. [...] no parece adequado, al menos
desde un punto de vista practico, negar caracter lingtiistico a un diccionario que estudia t€rminos

de tipo cilentifico o técnico.



3
PROCURAMOS PALAVRAS, ENCONTRAMOS
O DISCURSO: O CORPUS TEXTUAL APIMELI

“Podes amar-me, cartilha, e dar-me um
beijo substantivo? / Um diciondrio é um sepulcro ou favo
de mel fechado? / Em que janela fiquei olhando o tempo
sepultado? / Ou o que vejo de longe é o que ainda ndo

vivi?’” (NERUDA, 1904-1973)
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Procuramos palavras. O primeiro passo substancial a ser enfrentado
quando nos propomos a redigir um dicionario é estabelecer sua macroestrutura
(Rey-Debove, 1971) ou nomenclatura (Biderman, 1998), ou seja, o <<conjunto
das palavras-entrada ou lemas>>, também chamada na literatura lexicogréfica,
word-list (Hartmann, 2001, Béjoint, 2007).

Abelhas, flores, méis sao entes do mundo real. Mas como compara-los?
Como sabé-los? A unidade lexical “abelha”, por exemplo, ndo significa nenhuma
abelha real, nenhuma abelha determinada ou particular, apenas uma das muitas
possibilidades do <<ser abelha>>.

O falante comum pode até gerar uma representagao mental de “abelha” a
partir de algumas categorias extralinguisticas {ser vivo, pequeno, que voa, que
zumbe, que pica, que faz mel, ... }, mas ndo temos acesso ao que vai na mente
de cada um. Dependendo do grau de conhecimento dos falantes, outros
sentidos e referéncias vao sendo gerados, construidos, desconstruidos e
compartilhados: nem toda abelha faz mel, nem toda abelha pica, nem toda
abelha vive em enxame, nem todo mel é doce, nem toda abelha guarda o mel
no favo,...

Interessam-nos as designagdes, as diferentes designacbes criadas e
manifestadas por autoridades no dominio em questdo, aquelas que nos
apresentam os seres e os fatos como objetos cientificos. Sdo as unidades do

Iéxico vinculadas a comunicacgao profissional, técnica ou cientifica, que se nos
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oferecem como objeto de estudos na Lexicografia especializada ou
terminolégica. Sdo essas as “palavras” que procuramos.

Onde procura-las? Onde encontra-las? De onde vem afinal a
nomenclatura do Dicionario Terminolégico de Apicultura e Meliponicultura? A
resposta, como veremos nesta secao, é resultante de componentes diversos.

Em primeiro lugar, € preciso ter claro que nao basta a existéncia de uma
relacdo entre a expressdo, o conceito e a coisa designada. E preciso garantir a
veracidade das proposi¢coes construidas com essas palavras, uma veracidade
qgue corresponda a fatos e fendbmenos, ou pelo menos a hipéteses. Para compor
a macroestrutura do dicionario foi preciso estabelecer um corpus real, um
conjunto de fontes textuais auténticas e seguras. Foi preciso encontrar o
universo discursivo.

Procuramos palavras, encontramos o discurso. Tomamos emprestado de
Henri Meschonnic (1991) a ideia para o titulo desta secao terceira de nossa
tese, em que apresentamos os principios teérico-metodoldgicos da area-suporte
(Ciéncias do Léxico e Linguistica de Corpus) bem como as fontes da area-objeto
(Apicultura e Meliponicultura) com o objetivo de fundamentar o estabelecimento
do corpus APIMELI, um conjunto de textos-testemunha de onde extraimos as
entradas que compdem a macroestrutura do Dicionario Terminoldgico de

Apicultura e Meliponicultura.
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3.1 Texto, habitaf natural das terminologias

Nao ha arte, técnica ou ciéncia sem terminologia. Sempre que o ser
humano aventura-se no conhecimento de algo que foge ao saber comum, cria-

se uma terminologia®’.

“‘Desde tempos remotos, os homens criam e utilizam palavras

para expressar e denominar conceitos, objetos e processos de

diferentes campos do conhecimento especializado. [..]

Terminologias como a da Biologia, Quimica, Linguistica ou
industria grafica sdo representativas de conhecimentos
especializados.” (KRIEGER; FINATTO, 2004, p. 16, grifos

Nossos).

E ndo ha duvida de que esse vocabulario terminolégico é criado,
negociado, administrado e disseminado por especialistas de um dominio do

conhecimento®':

50 A expressdo “terminologia” encerra a nogdo <<conjunto de termos>>, <<vocabulario
terminolégico>>. Em geral, grafa-se esse termo especifico das Ciéncias do Léxico com inicial
minuscula “t” para distingui-lo de “Terminologia” <<disciplina teérica e aplicada ao estudo dos
usos das unidades lexicais especializadas>> que, modernamente, compreende diferentes
propostas e perspectivas como: Teoria Comunicativa da Terminologia, Socioterminologia,
Terminologia e Inteligéncia Artificial, Terminologia e Ontologias, Terminologia e Neologia
Cultural, Lexicografia Terminoldgica, entre outras.

51 "Dominio" &€ um termo usual nas Ciéncias do Léxico e nos estudos de Semantica. Nem
sempre refere o conhecimento tedrico do tipo "saber-o-qué", que caracteriza as ciéncias; o
dominio pode ser também um conhecimento pratico, do tipo "saber-como". O dominio da
Apicultura e da Meliponicultura refere ambos, ciéncia e pratica. Os diferentes sentidos de
"dominio" foram delimitados por Jan Hacking (2001) no artigo “Arisfofelian Categories and

Cognitive Domairt .
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Compete aos especialistas reagir a informagdes terminoldgicas

discutiveis e tomar decisdes definitivas; os especialistas do

dominio sdo 0s primeiros responsaveis € 0s principais usuarios

de suas terminologias. Quanto mais essa terminologia

normalizada for ratificada e colocada em pratica por esses
especialistas, mais chance tera de se disseminar no uso real%2.
(CORBEIL, 2007, p.100, traducao e grifos nossos).

Em epigrafe ao livro Des mots et des mondes..., Henri Meschonnic (1991)
enuncia: "Ao procurarmos palavras, encontramos o discurso.">®> A maxima
responde a nossa pergunta na medida em que nos faz refletir sobre os
fundamentos linguistico-comunicacionais da lexicografia moderna e, por
conseguinte, da lexicografia especializada ou terminologica®4, a saber: € no
conjunto das comunicagbes especializadas de um dominio que o
lexicografo/terminégrafo deve buscar as unidades lexicais a serem coligidas e
definidas em um dicionario terminoldgico.

Essa percepcdo do termo como <<unidade funcional do discurso

especializado>> esta na base de toda a evolugéo da Lexicografia Terminoldgica.

52 [/ revient aux spécialistes de réagir aux dossiers terminologiques litigieux et de prendre les
décisions en définitive, ils sont les premiers responsables et les principaux utilisateurs de leurs
terminologies. La terminologie ainsi normalisée a dautant plus de chance de se diffuser dans
lusage réel quelle est enterinée et mise en pratique par les spécialistes [...] (CORBEIL, 2007,
p.100).

53 On cherche des mots, on trouve le discours.

5 Segundo Schierholz (2012), a expressido “Lexicografia Terminoldgica” seria preferivel a
“Lexicografia de Especialidade”. Na DIN 2341 (1992, p. 5) divide-se a Lexicografia em
“Lexicografia Geral” e “Lexicografia Terminoldgica”; e de acordo com a DIN 2342 (1992, p.12), o

termo “Terminografia” consta como sinénimo de “Lexicografia Terminoldgica”.
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Considere-se a analogia estabelecida por Tognini-Bonelli (2001) entre o
tratamento lexicografico tradicional das unidades lexicais e a observacgao

entomologica de borboletas fixadas em um insetario:

Os lexicégrafos sempre se mostraram propensos a tratar as

palavras como se fossem entomologistas: tal como uma

borboleta espetada na prancha, a palavra era facil de ser

observada, ainda que nado tivesse mais vida. O corpus

informatizado passou a facilitar a recuperacao e o tratamento da

palavra em seu ambiente sintagmatico, e permitiu evidenciar

fragmentos mais longos da cadeia sintagmatica, que sao as
vezes as verdadeiras unidades funcionais do discurso®s.
(Tognini-Bonelli, 2001. In: BEJOINT, 2007, p. 42, traducéo e

grifos nossos).

A dimensdo social, a intengdo comunicativa, a lingua em uso sao
parametros que subjazem a proposicdo de Meschonic (1991) e parecem ecoar
na literatura moderna das ciéncias do Iéxico: “os vocabulos estdo no discurso”,

“as palavras ganham vida no contexto”, “o texto é o habitat das terminologias”:

Para as novas teorias da Terminologia, caso da
Socioterminologia e Teoria Comunicativa da Terminologia, a

relevancia do texto estd diretamente vinculada ao principio

comunicacional que postulam. Isso corresponde a considerar o

texto como habifat natural das terminologias, bem como

55 “Les lexicographes ont foujours eu tendance a traiter les mots en enfomologistes. comme
papillon cloué sur la planche, le mot était facile a observer, méme s'il ne vivait plus. Le corpus
informatisé facilite désormais le repérage et le traitement du mot dans son environnement
syntagmatique, et a donc permis de mettre en evidence des fragments plus longs de la chaine

syntagmatique, qui sont parfois les vraies unités fonctionnelles du discours.”
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concebé-lo como objeto de comunicacdo entre destinador e
destinatario. (KRIEGER; FINATTO, 2004, p. 106, grifos nossos).

O conhecimento especializado, produzido e compartilhado entre
cientistas, técnicos, professores, alunos etc. por meio de discursos orais e
escritos veiculados em artigos cientificos, teses, resenhas, manuais, entre
outros géneros textuais, é proprio do saber formalizado. E a intengao
comunicativa desses discursos presume uma intengao referencial: se nao é
possivel manter a mais corriqueira das conversas sem que se estabeleca uma
referéncia comum entre os falantes envolvidos em um didlogo, menos ainda o
seria num coloquio entre especialistas de um dominio do conhecimento.

Os neologismos, de forma ou conteudo®, sao legitimados tanto em
debates como nas publicagdes de carater técnico-cientifico que instigam o
pensamento com novas referéncias. Frege (1969) pondera que na comunicagao
entre especialistas de alto nivel, ndo ha a preocupagdo em definir
constantemente os termos; pressupdem-se, de ambas as partes, o uso e o
pleno dominio da metalinguagem.

J& em uma comunicacdo entre participantes de conhecimentos
assimétricos, os termos precisam ser necessariamente mencionados, descritos,

definidos, exemplificados. A reflexividade da lingua se faz notar; ha um esforco

5 Meillet (1948) ensina que todas as mudangas na forma ou no uso de uma palavra podem
contribuir para uma mudanga de sentido. Entendendo-se o signo linguistico como um amalgama
de significante e significado, forma e conteudo, compreende-se que uma alteragao em qualquer

das duas dimensoes linguisticas do signo, gera um outro signo, um novo signo.
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metalinguistico evidente para assegurar que a unidade lexical denote a
referéncia e expresse o sentido desejado.

O termo nasce em condi¢des discursivas bastante particulares. E vimos
que nao é pela forma ou expressao que se reconhece um termo, mas pela
particularizacdo de seu conteudo ou sentido%’. Considerem-se os fatores

apontados na descrigao de Cabré (1999):

Os termos sado unidades Iéxicas ativadas particularmente por

condicbes pragmaticas de adequacdo a um tipo de

comunicagdo. Compdem-se de forma (ou denominagdo) e

significado (ou conteudo). A forma é constante; mas o conteudo

se particulariza na seleg¢édo de tracos adequados a cada tipo de

situacdo e € determinado pelo contexto, pelo tema, pela

perspectiva de abordagem do tema, pelo tipo de texto, emissor,

destinatario e pela situacdo. 58 (CABRE, 1999, p. 123, traducdo

e grifos nossos).

5 Desde Santo Agostinho, as expressdes “verbun’, “dicibile’ e “res’ vém sendo examinadas e
debatidas por filésofos, linguistas, psicologos. Muitas outras expressdes apareceram para referir
a palavra, o sentido compartilhado € o0 mundo real: expressao-sentido-denotacgao; significante-
significado-objeto; simbolo-pensamento-objeto; forma-conteudo-continuum do mundo; nome-
conceito-referente. Em nossa dissertacdo de mestrado (PERUCHI, 2009), comentamos essa
variagao terminoldgica resultante da acuidade do olhar e do direcionamento tedrico.

58 " os términos son unidades léxicas, activadas singularmente por sus condiciones pragmaéticas
de adecuacion a un tipo de comunicacion. Se componen de forma o denominacion y significado
o contenido. La forma es constante,; pero el contenido se singulariza en forma de seleccion de
rasqos adecuados a cada tjpo de situacion y determinado por el ambito, el tema, la perspectiva

de abordaje del tema, el tipo de texto, el emisor, el destinatario y la situacion."
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Evidentemente, o texto especializado comporta tipologias e a percepg¢ao
da unidade lexical especializada depende em parte da familiaridade do
lexicdégrafo com o léxico do dominio. Uma comunicagao entre especialistas pode
ser informacionalmente mais densa e hermética que a comunicagédo entre um
professor universitario e alunos iniciantes em um dominio, assim como um artigo
cientifico publicado em revista especializada pode apresentar um conjunto
terminolégico mais complexo e opaco que aquele de um manual de introdugao.

A observagao de Barros (2004) ¢ valida:

As obras de cunho didatico ou explicativo sdo, em geral, de
grande auxilio ao terminélogo, uma vez que costumam ter uma
preocupacdo em expor de modo claro o0s conceitos e a
terminologia do dominio. (BARROS, 2004, p. 209).

Isso posto, entendemos que antes mesmo das unidades lexicais, € o
texto o primeiro "corpo" que se examina em um trabalho lexicografico de
orientagcdo semasiologica e descritiva. A recolha dos termos comeca a priori na
escolha dos textos. Com efeito, o estabelecimento de um corpus <<conjunto de
textos ou fragmentos de textos que se reunem para estudo e analise>>

assegura autenticidade as informagdes coligidas nos dicionarios®°.

59 No século XVIIl também se usavam textos auténticos, mas a perspectiva era outra. Os textos
eram usados apenas para ilustrar a intuicdo do lexicégrafo, para abonar seus verbetes. Na
lexicografia moderna, o estabelecimento do corpus antecede todo o trabalho: as entradas, as

descri¢oes, as defini¢gdes, as citagdes, tudo advém da observagao do corpus estabelecido.
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A formacdo de uma grande base de dados textuais é recurso
recomendado por Biderman (2001b, p.134) para a elaboragcdo de dicionarios
gerais de lingua e, observadas as propor¢des, reconhecemos, € recurso
igualmente necessario a elaboragao de dicionarios terminolégicos. Sardinha
(2002), porém, observa que nao obstante os textos sejam naturais, auténticos e
autbnomos, o corpus em si sera sempre um construto artificial, porquanto se
trata de "artefato produzido para a pesquisa" (SARDINHA, 2002, p.17).

Por fim, visto que as unidades lexicais especializadas (termos) encerram
ao mesmo tempo <<linguagem>> e <<conhecimento de mundo>>, nosso

trabalho efetivamente comeca pela familiarizacdo com o dominio.

3.2 A selecgao das fontes

Diferentes dicionarios exigem naturalmente diferentes planejamentos. A
identidade de uma obra lexicografica deriva de cada um dos detalhes de seu
projeto, desde a escolha das fontes, os critérios para a extragao das unidades
lexicais, a estrutura dos verbetes, a apresentacao tipografica. Tudo converge
para uma obra unica, exclusiva.

Na etapa de selecdo das fontes para a elaboracdo do Dicionario
Terminologico de Apicultura e Meliponicultura, trabalhou-se com a ajuda de
profissionais especialistas da area em busca da documentagdo para a

constituicao do corpus.
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Krieger e Finatto (2004) lembram-nos que o trabalho e a pesquisa em
terminologia potencializam a relacdo de troca, uma dupla troca, entre
especialistas sobre a linguagem e especialistas na linguagem em foco. A
lexicografia terminolégica exige cooperacao entre diferentes especialistas e
supoe que se estreitem vinculos interdisciplinares e humanos. Consideremos a

definicdo de Dubois (2001) para "termindlogo":

O termindlogo é um especialista em terminologia e/ou
terminografia. Encontram-se termindlogos na pesquisa
universitaria, mas também, e cada vez mais, nas grandes
instituicdes  publicas (ministérios) e privadas (grandes

empresas). Eles cooperam com especialistas de dominios

cientificos ou técnicos, ou de esferas interdisciplinares [...].%°
(LAROUSSE, 2001, p. 481, traducao e grifos nossos).

O projeto do Dicionario Terminologico de Apicultura e Meljponicultura
conta, desde seu inicio, com assessoria profissional de bidlogos e apicultores,
tanto no que diz respeito ao nosso encaminhamento nesse universo do
conhecimento (area-objeto) como no estabelecimento do corpus como uma
base textual representativa da praxis linguistica, ou seja, da variedade de uso

linguistico do dominio.

60 [ e terminologue est un spécialiste de terminologie etfou de terminographie. On frouve des
terminologues dans la recherche universitaire, mais aussi de plus en plus dans les grandes
Institutions publiques (ministeres) et privées (grandes entreprises). lls coopéerent avec des
spécialistes des domaines scientifigues ou fechniques, ou des sphéres dactivité
interdisciplinaires [...J. LAROUSSE, 2001, p. 481).
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Posteriormente, a presenca dos especialistas da area-objeto também foi
necessaria na selecao e revisao das entradas da macroestrutura (ver Apéndice
A) bem como na avaliagdo do conjunto-piloto dos verbetes redigidos para as
entradas da letra M (ver Apéndice B). E essa assessoria ainda sera de grande
valia quando da redacdo e da revisao final dos demais verbetes do dicionario
antes de sua edi¢ao e impressao.

Em sintese, podemos fixar em um fluxograma (Quadro 2) as principais

metas do percurso empreendido a partir da selegcao das fontes:

Quadro 2 - Fluxograma: principais metas do percurso lexicografico

1 Selegao das fontes sobre o dominio (ponto de partida) > 2 Estabelecimento
dos principais subdominios do dominio > 3 Verificagdo de documentacgio
representativa dos diferentes subdominios - 4 Obtencdo do corpus > 5
Montagem do banco de textos eletrdbnico > 6 Extracdo da terminologia = 7
Selegcdo da nomenclatura (lista das palavras-entrada) - 8 Organizacdo da
macroestrutura > 9 Organizagdo das remissivas - 10 Elaboracdo das

definicdées =11 Dicionario terminoldgico (ponto de chegada desejado).
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3.2.1 Assessoria especializada

A aproximagdo de um dominio do conhecimento pode se dar
empiricamente, no local mesmo de trabalho ou atuagdo, mas, como bem
observa Barros (2004), para nos aproximarmos da terminologia de um dominio,

temos de partir dos textos que o veiculam:

O estudo de linguas de especialidade e dos conjuntos

terminoldgicos que lhe sdo préprios tem seu ponto de partida no

unico elemento palpavel: o texto, os discursos enunciados orais

e escritos que compdem o corpus da pesquisa. (BARROS,

2004, p. 67, grifos nossos).

A elaboracao do Dicionario terminologico de Apicultura e Meliponicultura
iniciou, de fato, com a recolha de documentos (textos-testemunha) que
receberam tratamento digital para se reunir em um corpus eletrbnico que
batizamos com o nome corpus APIMELI.

Para garantir o acesso as fontes, bem como a representatividade do
acervo lexical em todos os subdominios do dominio, recorremos a alguns
especialistas, professores e pesquisadores brasileiros, de diferentes institui¢cdes,
que desde o inicio prontificaram-se a colaborar com nosso projeto e, de fato,
mostraram-se interlocutores solicitos, provedores de vasto material bibliografico
e informacéo cientifica privilegiada. O quadro a seguir (Quadro 3) apresenta um

curriculo abreviado de nossos colaboradores:
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Quadro 3 - Especialistas colaboradores e respectivas areas de atuagao

Colaboradores

Areas de atuagéo

Prof. Dr.

Lionel Sequi Gongalves
FFLC-USP - Ribeirdo Preto — SP
Professor visitante

UFERSA - Mossor6é — RN

Pesquisa, docéncia, orientacdo cientifica e
técnica nas areas de genética animal,

abelhas africanizadas (Apis) e Apicultura.

Profa. Dra.

Vera Lucia Imperatriz Fonseca
IEA -USP

Sao Paulo -SP

Pesquisa e orientacdo cientifica nas areas
de Ecologia e Entomologia com énfase nos
estudos com abelhas sem ferrdo

(Meliponini), e conservacdao bioldgica.
Participa, por indicagdo do governo
brasileiro, do corpo técnico para a nova
avaliacao sobre polinizadores e produgao de
alimentos no Painel Internacional de
Biodiversidade e Servicos de Ecossistemas

(IPBES, ONU).

Profa. Dra.

Katia Peres Gramacho
Universidade Tiradentes —
Laboratério de Estudos Bioldgicos e
Produtos Naturais-LBPN

Docéncia, pesquisa e orientagdo técnica
especializada sobre abelhas africanizadas
(Apis) na area de melhoramento genético,
genética do

comportamento,  biologia,

manejo e desenvolvimento sustentado.

Aracaju - SE

Prof. Dr. Docéncia e pesquisa nas areas de Biologia e
Tiago Mauricio Francoy conservacao de espécies de abelhas nativas
EACH-USP e introduzidas, africanizacado de abelhas Apis
Sao Paulo - SP mellifera nas  Américas, identificacdo

automatica de espécies de abelhas por

morfometria das asas.

Esses especialistas franquearam nosso acesso a esse dominio especifico

do conhecimento, cada um a sua maneira, apresentando-nos apiarios,
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meliponarios, laboratorios de observacédo e pesquisa, oferecendo-nos seus
acervos bibliograficos particulares e mantendo o dialogo sempre aberto.

O conhecimento acerca da criagdo e conservagdo de abelhas (Apis e
Meliponini) avoluma-se. Ndo obstante serem consideradas insuficientes, sao
inumeras as fontes sobre esse dominio, visto que as abelhas estdo entre os
animais mais bem estudados no Brasil (SILVEIRA ef al., 2002) e que nosso pais
abriga grande contingente de pesquisadores e divulgadores.

Com a ajuda de nossos colaboradores procuramos selecionar o0s
documentos para compor o corpus APIMELI segundo critérios de relevancia e
qualidade das obras, e representatividade de seus autores. Nessa recolha,
procuramos garantir, conforme expusemos anteriormente, ndo sé a abrangéncia
dos diferentes subdominios, como também a diversidade discursiva com
publicacdes do género cientifico, técnico e didatico.

Embora tenham se comprometido a colaborar com nosso projeto de
pesquisa e elaboracdo do Dicionario..., os especialistas mencionados nao tém
nenhuma responsabilidade sobre possiveis falhas que tenhamos cometido até

este momento de nosso trabalho.

3.2.2 Fontes escritas impressas

Considerando-se que a selegdo das fontes constitui evidentemente um

recorte do universo discursivo que se desejou representar, e que o corpus é um
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construto artificial, conforme pondera Sardinha (2002), explicitaremos nossas
escolhas e critérios.

Optou-se, por uma questdo metodologica, investigar o Iéxico da
Apicultura®’ presente apenas na modalidade escrita da lingua, por ser essa
resultante de maior reflexdo organizacional. Nosso objetivo foi flagrar, coligir e
definir as unidades desse Iéxico especializado, o mais possivel disciplinado, em
textos escritos no registro formal da lingua padrao. Para tanto, nossa estratégia
foi reunir textos académicos, técnicos e de divulgagao cientifica sobre a criagao,
conservacao e manejo de abelhas no Brasil. A tipologia textual sem duvida
favoreceu a observacdo da reflexividade da lingua; em muitos dos textos
arrolados deparamo-nos nao apenas com o0 uso de unidades lexicais
especializadas, mas também com a mencgéao e a descrigéo de algumas delas.

Buscou-se idealmente a orientagao dos especialistas para a indicagao
segura de uma bibliografia o mais representativa possivel. E, dentre as obras
examinadas, foram selecionadas aquelas que objetivamente apresentavam os

seguintes requisitos:

i pertencer ao dominio da Apicultura e da Meliponicultura;

61 Como esclarecemos na seg¢ao 1 desta tese, “apicultura” € o termo superordenado, embora
apareca também em contextos mais especificos como hipbnimo, em oposicdo a
“meliponicultura”. Segundo nos ensina Palmer (1976, p. 93), a hiponimia contém explicita uma
relacao logica de consequéncia. Isso significa que a frase que contém o hipdnimo pressupoe a

frase que contém o termo superordenado.
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ii ser fruto de pesquisa desenvolvida com abelhas no Brasil;
iii ter sido publicada em lingua portuguesa;

\Y; ter sido publicada a partir de 1970: 32 fase da Apicultura no Brasil.

Os titulos a seguir correspondem as fontes primarias, obras das quais
foram retirados os textos que efetivamente integram o corpus APIMELI. A
identificacdo a esquerda corresponde ao numero da pasta digital onde os
documentos se encontram. O cddigo € uma composigcao de letras e um numero
de sequéncia. Optamos por usar as iniciais APl para as obras do dominio da
Apicultura em geral e as iniciais MELI para as obras do subdominio da
Meliponicultura.

Segue abaixo sucinta apresentacédo de cada obrab2:

[API_001] SOARES, Ademilson Espencer Egea e DE JONG, David (Org.).
Pesquisa com abelhas no Brasil = Brazilien bee research.
Ribeirdo Preto: Revista Brasileira de Genética, 1992. 688 p.

A obra preenche uma lacuna existente nas informagbes bibliograficas
sobre os Apoidea, revelando os trabalhos realizados exclusivamente com

abelhas nas universidades brasileiras, publicados de 1970 a junho de 1992.

62 A apresentacdo que se segue foi inicialmente feita em nossa Dissertacdo de Mestrado.
Considerando-se, porém, a relevancia da selecao das fontes para a legitimacdo de todo o
trabalho empreendido a posteriori no percurso de nossa pesquisa, achamos por bem repeti-la

nesse espaco.
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Inclui resumos de dissertacbes e teses de mais de 150 pesquisadores
brasileiros. Os textos contidos sao os originais de cada autor.

A publicagdo é bilingue, mas apenas os textos em portugués foram
selecionados para integrar o corpus de onde se extraiu a lista das unidades
candidatas a termo. No entanto, em uma etapa posterior, quando da pesquisa
das unidades terminoldgicas equivalentes em inglés, esta obra podera no futuro
vir a ser considerada integralmente.

Um segundo volume, ainda maior, esta sendo preparado com os resumos
das pesquisas académicas mais recentes e esperamos poder inclui-lo no corpus

quando da redacao dos verbetes.

[AP1_002] BRAGA, Augusto de Sousa. Apicultura: o caminho para a
Cidadania. Salvador: Grafica Trio, 1998. 270p.

A obra traz 25 capitulos sobre os mais variados temas apicolas. A
primeira parte (capitulos | a XXIIl), inteiramente técnica, descreve a exploragao
da apicultura na Bahia. Em especial, destaca-se o capitulo (XIll), de grande
importancia pratica aos apicultores baianos e da regido, pois ali estao
relacionadas as principais plantas apicolas encontradas no nordeste, com nome
vulgar, classificagdo botanica, nome cientifico, periodo de floragdo, bem como
concentragao de néctar e polen. A essa parte inicial da obra o autor chamou
"Curso de Apicultura Racional". A segunda parte correspondem trés capitulos

dedicados a histéria da apicultura na Bahia, em que se registra e documenta a



132

evolugdo da apicultura baiana e a importancia socioecondmica da exploragao
apicola pelos pequenos proprietarios rurais do Nordeste. Essa parte deu origem

ao titulo da obra "Apicultura, o0 caminho para a cidadania".

[API_003] COUTO, Regina Helena Nogueira e COUTO, Leomam Almeida.
Apicultura: manejo e produtos. Jaboticabal: FUNEP, 1996.
154p.

A despeito do titulo despretensioso, a obra traz capitulos que abordam
desde a morfologia das abelhas, instalacdo de apiario, manejo de colmeias e
produtos das abelhas até temas mais complexos como patologia apicola e
genética e melhoramento de abelhas; e reflete, em todos eles, séria
preocupacao com a qualidade das informacdes. Essa tendéncia em informar
com a maxima precisao cientifica € consequéncia natural da formacado de
ambos os autores - apicultores pesquisadores com mestrado e doutorado na
USP em areas relacionadas a apicultura. No entanto, nota-se a preocupagao em
cativar o leitor: além de ser muito bem ilustrada, a obra apresenta redagao
simples e detalhes interessantes da cultura relacionada ao dominio apicola
como o "Hino do apicultor brasileiro" e uma coletanea de receitas da culinaria
caseira, elaboradas com produtos das abelhas. Trata-se, portanto, de um livro
especial de apicultura, que associa a experiéncia pratica a pesquisa cientifica, e

que reflete, nas entrelinhas, a experiéncia de vida dos autores da obra.
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[AP1_004] CAMARGO, Joao Maria Franco de (Org.). Manual de apicultura.
Sao Paulo: Agronémica Ceres, 1972. 252 p.

Essa obra destaca-se por sua qualidade. Dela constam nove capitulos
sobre Biologia de Abelhas, redigidos por 11 pesquisadores especialistas em
suas respectivas areas, dois deles considerados os maiores expoentes e
autoridades cientificas especialistas em abelhas no Brasil, o Prof. Dr. Warwick
Estevam Kerr e o Prof. Dr. Paulo Nogueira Neto. Embora o titulo da obra seja
"Manual de Apicultura", a denominagdo n&o condiz efetivamente com seu
conteudo, refletindo uma decisdo acordada, na ocasidao, para atender a
programacgao da Editora que ja contava com o langamento de outros "Manuais".
O suposto manual, mesmo nao contendo um unico capitulo sobre técnicas de
manejo apicola, apresenta informagdes cientificas de excelente nivel
académico, baseadas em dados de pesquisas originais de seus proprios
autores, todas com resultados aplicados a apicultura. Seus capitulos tratam
especificamente dos seguintes temas: Historia da Apicultura Brasileira,
Comunicacdo em Apis, Técnicas de Controle de Cruzamentos, Melhoramento
de Abelhas, Alimentacdo em Apis, Composicdo da geleia real, mel e pdlen,
Veneno das Abelhas, Importancia das Abelhas na Polinizagdo, Patologia
Apicola e Aprendizagem em Abelhas - textos considerados leituras
imprescindiveis na formagdo de pesquisadores, técnicos e estudantes de

biologia e entomologia, apicultores e interessados em abelhas em geral. Além
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disso, a obra é ricamente ilustrada com desenhos elaborados pelo préprio

organizador, Prof. Dr. Jodo M. F. Camargo.

[API_005] GUIMARAES, Neif Pereira. Apicultura, a ciéncia da longa vida.
Belo Horizonte: Itatiaia, 1989. 155 p.

O autor desse livro, Prof. Neif P. Guimaraes, € diplomado em apicultura
pela ESALQ-USP de Piracicaba-SP. Além de ser um estudioso das abelhas,
apresenta em seu curriculo longa experiéncia pratica dedicada a apicultura
mineira. A obra aqui relacionada apresenta descricoes com enfoque mais
cientifico do que propriamente técnicas apicolas. Sdo 11 capitulos que tratam de
temas variados: produtos das abelhas (mel, cera, geleia real etc.), apiterapia,
temas biologicos de aplicagédo pratica como doengas e inimigos das abelhas, e
ainda a descri¢ao da flora apicola de MG, SP e RJ, constituindo, portanto, obra
de grande utilidade, tanto para os apicultores como para os pesquisadores da

area.

[API_006] LIMA, Mendelson Guerreiro de. A Producao de Propolis no
Brasil. Sdo0 Jodo da Boa Vista-SP: Grafica Sdo Sebastido, 2006.
120 p.

A apicultura é hoje uma das atividades mais rentaveis na agropecuaria
brasileira. O Brasil apresenta exuberante e variada flora apicola que Ihe confere
um grande potencial para se tornar um dos maiores produtores mundiais de mel
e propolis. A propolis, produto das abelhas oriunda de resinas vegetais

coletadas pelas abelhas, apresenta propriedades farmacologicas de importante



135

valor medicinal. Alguns tipos de prépolis apresentam atividades anti-
inflamatodrias, antimicrobianas, antioxidantes entre outras; e os produtos a base
de proépolis constituem a base da chamada apiterapia. A obra em questao,
redigida por um bidlogo especialista no estudo da prépolis, Mendelson Guerreira
de Lima, reune informacdes detalhadas desse produto, desde a técnica de
coleta, classificagdo, composi¢cao quimica as propriedades farmacoldgicas da
prépolis, constituindo-se numa obra de leitura recomendada tanto pelos

interessados na apicultura como na apiterapia.

[API_007] GRESSLER, Walter. Apicultura: dicas, macetes e quebra-
galhos. Rio de Janeiro: LUCLART Graficas, 2004. 173 p.

O autor dessa obra é um entusiasta e criativo apicultor gaucho radicado
ha anos no Rio de Janeiro e que, por ser um assiduo frequentador de cursos,
seminarios e congressos de apicultura, sentiu a necessidade de compilar
experiéncias e comentarios ouvidos em tais reunides. O titulo "Apicultura: dicas,
macetes e quebra-galhos" condiz com a obra que lista inventos e solugbes
originais, bem como criticas e sugestdes de apicultores, técnicos, pesquisadores
ou mesmo de curiosos das abelhas, sobre os mais variados temas apicolas,
principalmente aqueles merecedores de divulgagao e que, por alguma razao,
nao sao formalmente apresentados em congressos. A obra compreende 18
capitulos redigidos com objetividade e o cuidado de identificar a maioria dos

autores dos respectivos inventos ou comentarios; é todo documentado com
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fotos, desenhos e graficos, descritos de maneira pratica, alguns com grande
precisdo técnica e cientifica, contemplando informacdes e detalhes raramente
encontrados nos textos formais de manuais ou livros de apicultura. A linguagem
€ simples e a leitura interessa na medida em que abrange os principais temas
da apicultura e transcreve experiéncias reais de apicultores e aficionados pelas

abelhas.

[API_008] BARANCELI, Celso Domingos. Crie Abelhas: E facil e da lucro.
Curitiba: Regional de Apicultura da Emater-PR / ACARPA, 1982.

52 p.

Trata-se de um manual eminentemente pratico sobre os principais
meétodos utilizados na apicultura. Dirige-se a participantes de cursos basicos ou
introdutérios, no ensino dos primeiros passos da criagao das abelhas do género
Apis. A obra descreve e ilustra com desenhos e fotos, desde as principais
atividades das abelhas em seu ciclo de vida as caracteristicas fisicas de sua
moradia (colmeia). Simples e didatica, a obra rica em detalhes apresenta, com
precisdo, as medidas do modelo mais usado de colmeia no Brasil (modelo
Langstroth) bem como especificagdes técnicas sobre a instalagdo dos apiarios,
0 uso de cera estampada, a relacdo de material apicola e vestuario do apicultor,
a descricao de alguns tipos de manejo incluindo o correto uso da fumaca para
lidar com as abelhas. Em sintese, trata-se de um manual elaborado para

incentivar a criagao de abelhas por ser simples, objetivo e de facil leitura.
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[AP1_009] Apicultura: manual do agente de desenvolvimento rural /
Darcet Costa Souza, organizador. Brasilia, Sebrae, 2004. 100 p.

Trata-se de um manual de apicultura desenvolvido por um grupo de oito
autores, técnicos em apicultura, contratados pelo SEBRAE Nacional
especificamente para a elaboracdo da obra. Diante da dispersdo natural das
abelhas africanizadas pelo pais e da real possibilidade de expansdo da
apicultura brasileira tanto no mercado interno como externo, tornou-se imperioso
expandir a rede de apoio educativo aos apicultores e aos trabalhadores do
campo. Interessado no fomento de agdes educativas e no empreendedorismo, o
SEBRAE Nacional decidiu formar técnicos identificados como ADRs ou
"Agentes de Desenvolvimento Rural" para atuar junto aos produtores rurais. E
como parte da formagao do ADR foi idealizado o presente manual de apicultura,
instrumento de orientagdo e consulta para as boas praticas apicolas. A obra faz
parte do "Projeto APIS - Apicultura Integrada e Sustentavel" e apresenta 22
capitulos que abrangem temas variados como: Por que criar abelhas, Biologia
das abelhas, Material apicola e suas especificagdes, Produtos das abelhas,
Manejo e Técnicas apicolas, Escrituracdo Zootécnica entre outros, finalizando
com um capitulo sobre acidentes com abelhas e procedimentos relacionados

aos primeiros socorros.

[API_010] WINSTON, Mark L. A Biologia da abelha. Tradugdo de Carlos A.
Osowski. Porto Alegre, Magister, 2003. 276 p.
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A obra original foi escrita pelo americano Mark L. Winston, autor com
formacao tedrica em entomologia e experiéncia técnica com abelhas do género
Apis. Cumpre-nos esclarecer que embora tenha sido escrita originalmente em
inglés, a obra que arrolamos na composi¢cao do corpus é uma tradugéo para o
portugués feita por Carlos A. Osowski, um apicultor brasileiro que ao longo do
tempo especializou-se na tradugao de textos dessa area. Trata-se de obra de
grande valor didatico pelo conteudo, pelas ilustragcdes e, notadamente, pela
precisao da terminologia apresentada. Posteriormente, entendemos que cotejar
as leituras do texto original de Winston e tradu¢cado de Osowski sera de grande
auxilio na depreensédo de termos equivalentes nas duas linguas. Quanto aos
temas tratados, a obra apresenta uma introducdo a biologia e ao
comportamento social das abelhas e com énfase na Apis mellifera;, traz
informacgdes sobre a anatomia da abelha (forma e fungéo), desenvolvimento e
nutricdo, atividades individuais das operarias em funcdo da idade, além das
funcbes da rainha e zangdes na colbnia. Sdo tratados também aspectos
importantes da evolugdo das abelhas como a comunicagéo, forrageamento e
biologia da enxameacgao e reproducio, constituindo-se num texto cuja leitura é

recomendada sobretudo aos estudiosos da biologia das abelhas.

[MELI_001] NOGUEIRA-NETO, Paulo. Vida e criacao de abelhas indigenas
sem ferrao. Sdo Paulo: Nogueirapis, 1997. 445 p.
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A historia da Apicultura e em especial da Meliponicultura brasileira esta
estreitamente vinculada a vida cientifica de trés grandes cientistas brasileiros, o
ecologista Prof. Dr. Paulo Nogueira Neto, o geneticista Prof. Dr. Warwick
Estevam Kerr e o zodlogo Pe. José Santiago Moure.

A obra em questdo, de autoria do Prof. Dr. Nogueira Neto, reflete
praticamente toda uma histéria de vida dedicada ao cultivo de abelhas indigenas
sem ferrdo e a preservacao do meio ambiente. Nela o autor apresenta, em
linguagem acessivel, porém com grande rigor cientifico, os resultados de suas
pesquisas e conhecimentos acumulados sobre biologia e manejo dos
meliponineos. Preocupado com a necessidade de reproducdo dessas abelhas
para a manutengcdo do meio ambiente, o autor traz, organizados em 33
capitulos, detalhes e orientagdes seguras sobre os métodos que permitem cria-
las e multiplica-las. A obra contém orientacbes sobre como seus produtos
devem ser tratados, desde sua colheita até seu consumo; descricdes das
propriedades dos méis, melatos, samoras, plantas indesejaveis; e, finalmente,
informacgdes sobre as principais patologias e inimigos das abelhas sem ferrdo. A
obra, considerada uma "reliquia da meliponicultura brasileira", € recomendada
como leitura obrigatéria para qualquer estudante, técnico ou pesquisador

interessado no estudo das abelhas brasileiras.
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[MELI_002] PIRANI, José Rubens e CORTOPASSI-LAURINO, Marilda
(Coord.). Flores e abelhas em Sao Paulo. Sao Paulo:
Edusp/Fapesp, 1993. 194 p.

No Brasil, sdo raros os levantamentos sobre abelhas existentes em areas
urbanas. A presente obra é original e reune resultados de trabalhos de 12
especialistas ecdlogos e botanicos da USP, originados de observagdes diretas
das atividades das abelhas sociais e o reconhecimento de 57 plantas apicolas
visitadas por elas em Sao Paulo. As ricas ilustragdes explicativas das plantas
identificadas, suas flores e respectivos pdlens e os dados sobre época de
floracdo qualificam o trabalho como importante material basico de divulgagao

cientifica para apicultura e meliponicultura brasileira.

[MELI_003] BRUENING, Pe. Huberto. Abelha jandaira. 3.ed. Natal:
SEBRAE/RN, 2006. 138 p.

Essa publicacdo resgata, por iniciativa do meliponicultor Sr. Paulo
Menezes, em parceria com o SEBRAE/RN, os relatos minuciosos do entdo cura
da Catedral de Mossor6-RN, Pe. Huberto Bruening, sobre a biologia,
comportamento, manejo, e adaptagao da abelha jandaira a caatinga nordestina.
O valor dessa publicagdo se revela na medida em que se trata da unica obra
sobre a abelha jandaira editada no Brasil, e que suas paginas contém
informacgdes recolhidas ao longo de 30 anos de experiéncia e dedicagao desse
religioso a essa abelha, constituindo, portanto, obra de vital importancia para

criadores, pesquisadores e estudiosos das abelhas nativas do semiarido
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nordestino. A 32 edicdo, em homenagem pdstuma ao saudoso Monsenhor
Huberto Bruening, encontra-se ainda enriquecida por um capitulo intitulado
"Criagcao racional da abelha jandaira", de autoria do meliponicultor, Sr. Paulo

Menezes.

[MELI_004] FREITAS, Breno Magalhaes e OLIVEIRA FILHO, José Hugo de.
Criacao racional de mamangavas: para polinizacao em areas

agricolas. Fortaleza: Banco do Nordeste, 2001. 96 p.

As abelhas mamangavas (Ex.: Xylocopa spp.) sao importantes
polinizadores da vegetacdo nativa brasileira. Elas sao responsaveis pela
reproducao direta de muitas espécies vegetais silvestres e de algumas espécies
cultivadas como, por exemplo, o maracuja (Passiflora spp) e o tomate
(Lycopersicum esculentum) entre outras. No caso do maracuja, a mamangava é
hoje considerada seu principal agente polinizador. Face a ampla disseminagao
de seu cultivo no Brasil e a necessidade de polinizadores disponiveis tornou-se
imperioso o desenvolvimento de criatérios racionais dessas abelhas para
atender a demanda nacional. Nesse sentido, os autores da obra - Breno M.
Freitas e José Hugo Oliveira F°, da UFC - além de descreverem a biologia das
mamangavas, seu ciclo de vida e habitos de nidificacdo, apresentam um estudo
completo da cultura e polinizagdo do maracuja e seus requerimentos. Além

disso, apresentam descrigoes detalhadas e bem ilustradas da colmeia racional
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para mamangavas, além de orientagdes para 0 manejo, criagdo, manutengao e

reproducao dessas abelhas.

[MELI_005] KERR, Warwick E., CARVALHO, Gislene A., NASCIMENTO,
Vania A. Abelha urucu: biologia, manejo e conservacao. Belo
Horizonte: Fundagéao Acangau, 1996. 144 p.

No Brasil, mais de 50% das arvores nativas sao polinizadas por abelhas
sem ferrdo, conhecidas cientificamente como meliponineos. Das mais de 300
espécies identificadas em todo o mundo, aproximadamente 100 estdo em perigo
de extingdo devido principalmente aos desmatamentos, sendo rarissimas as
obras que ensinam como criar essas abelhas. A presente publicacao, elaborada
pelo Prof. Dr. Warwick E. Kerr e colaboradores, dedica-se especialmente a
divulgacao dos conhecimentos da biologia e manejo da abelha Urugu (Meljpona
scutellaris), mas inclui capitulo especial intitulado "meliponicultura para
iniciantes" - colaboragao que ajuda a preencher a lacuna existente na literatura
com informacgdes uteis a todos os interessados na reprodugao e conservagao de

qualquer espécie de meliponineo.

[MELI_006] KERR, Warwick Estevam. Biologia e manejo da tiuba: a abelha
do Maranhao. Sao Luis: EDUFMA, 1996. 156 p.

A abelha tiuba ou urugu (Melipona compressipes fasciculata) € uma
abelha sem ferrdo conhecida como "a abelha do Maranhao", uma vez que é

muito cultivada em todo o Estado do Maranhao para a produg¢ao de mel, polen e



143

prépolis. O geneticista Prof. Dr. W. E. Kerr, ao trabalhar por um periodo de sua
vida nesse Estado, dedicou-se ao estudo da abelha tiuba. Nessa obra,
descrevem-se dados biolégicos importantes e técnicas de manejo especificas
sobre essa abelha. Além disso, a obra traz uma revisdo completa de toda a
teoria sobre a determinacdao do sexo nas abelhas, constituindo obra de

referéncia para os estudiosos das abelhas brasileiras.

[MELI_007] SILVEIRA, Fernando A., MELO, Gabriel A. R., ALMEIDA, Eduardo
A. B. Abelhas brasileiras: sistematica e identificacao. Belo
Horizonte: Fernando A. Silveira, 2002. 253 p.

Segundo os autores desta obra, estima-se que existem hoje, no Brasil,
pelo menos 3.000 espécies distintas de abelhas, das quais apenas 295 espécies
foram devidamente descritas e classificadas, havendo portanto uma caréncia
muito grande de trabalhos nessa area. Nunca, porém, na histéria das abelhas,
sua importancia para o homem e para o meio ambiente foi tdo valorizada como
nos ultimos cinco anos e, ainda mais, face ao desastre ecolégico e enorme
prejuizo econdmico representado pelo desaparecimento de milhares de abelhas
nos Estados Unidos, em varias regides da Europa e também na América do Sul.
Previsbes mais drasticas vinculam inclusive a extingdo do préprio homem ao
desaparecimento das abelhas da face da terra.

O Brasil é privilegiado pelo grande numero de espécies de abelhas que
compdem a sua fauna. A sistematica e identificagdo das abelhas brasileiras sao

os principais temas da obra em epigrafe. Para a classificagado e identificacao das
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abelhas sao elaboradas "chaves de identificagao" que determinam a posi¢cao
taxonbmica de espécimes através da confrontacdo minuciosa de suas
caracteristicas morfolégicas com aquelas descritas.

Nesta obra, os autores apresentam mais de 50 chaves de identificagao,
ilustradas com 290 figuras originais para todas as familias, subfamilias, tribos,
géneros e subgéneros de abelhas presentes no Brasil, contribuicdo valiosissima
e imprescindivel para qualquer pesquisador interessado na identificagao das

abelhas encontradas no Brasil.

Cabe ainda relacionar, dentre as fontes escritas impressas de que
dispomos, algumas fontes secundarias de pesquisa, repertérios de natureza

metalinguistica ja existentes no dominio da apicultura:

o CRANE, Eva (Org.). Dictionary of Beekeeping Terms. with allied scientific
terms, Latin Index and translations from and into English, French, Ilfalian,
Spanish, Portuguese, Romanian. Vol. 8. Bucharest: Apimondia Publishing
House, 1979. 252 p.

o MORSE, Roger and HOOPER, Ted. The /llustrated Encyclopedia of
Beekeeping. New York: Dutton, 1985. 432 p.

o MORSE, Roger A. ABC and XYZ of Bee Culture 40" edition. an
encyclopedia pertaining to the scientific and practical culture of honey
bees. The 40" edition written and edited by Roger A. Morse. (?): Root
Publishing, 1990. 516 p.

o RUTTNER, Friedrich. MNaturgeschichte der Honigbienen. Munchen:
Ehrenwirth, 1992. 357 p.
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Trata-se de dicionarios, glossarios e enciclopédias de grande relevancia
na area. Sao, sem duvida, fontes de referéncia, sobretudo no que diz respeito a
criacdo de Apis mellifera na Europa e nos Estados Unidos. Em nada referem,
porém, o universo das abelhas africanizadas e dos meliponineos, as abelhas
nativas cultivadas no Brasil. Essas obras - consideradas fontes secundarias -
nao integram, consequentemente, nosso corpus principal, o corpus APIMELI. E,
em sintese, dois argumentos justificam essa decisdo: I. A informagdo que
veiculam nao diz respeito ao conhecimento especifico da Apicultura no Brasil; e
[I. Nao foram publicadas em lingua portuguesa e, portanto, ndo podem oferecer
unidades a macroestrutura de nosso dicionario. Essas obras, contudo, foram
consideradas fontes secundarias a servir-nos eventualmente de apoio a
pesquisa e complementacdo de informagbes relativas a subdominios mais
gerais da Apicultura ou a recuperagao, no futuro, de formas equivalentes em

inglés.

3.2.3 Fontes escritas digitais

Um terceiro corpus reune publicagbes em CD-ROM relativas aos
principais eventos cientificos ou de divulgacdo cientifica sobre Apicultura e

Meliponicultura, ocorridos no Brasil desde 1970 a 2008:
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o Anais XIII Congresso Brasileiro de Apicultura: Polinizagdo, Agricultura e
Biodiversidade. 14 a 17 de novembro de 2000. Floriandpolis, SC, Brasil:
FAASC e EPAGRI. CD-ROM.

J Anais do XV Congresso Brasileiro de Apicultura: Qualidade e
Padronizagcdo de Produtos e Equipamentos. 18 a 21 de maio de 2004.
Natal, RN, Brasil: SEBRAE-RN. CD-ROM.

o Iniciativa Brasileira de Polinizadores no Ambito da Iniciativa Internacional
para Conservagao e Uso Sustentavel dos Polinizadores da Convencgao
sobre Diversidade Bioldgica. Brasilia: Ministério do Meio Ambiente -
Secretaria de Biodiversidade e Florestas, setembro 2004. CD-ROM.

o HARTFELDER, Klaus; DE JONG, David (Ed.). Anais do VI Encontro
sobre Abelhas - Proceedings of the 8th International Conference on
Tropical Bees. Ribeirdo Preto: FUNPEC; FMRP/USP, 2004. CD-ROM.

o Anais do XVI Congresso Brasileiro de Apicultura: 50 Anos de Abelha
Africanizada, e 2° Congresso Brasileiro de Meliponicultura. 22 a 25 de
maio de 2006. Aracaju, SE, Brasil: CBA e FAPISE. CD-ROM.

o CAMILLO, Evandro (Org.). Anais do VIl Encontro sobre Abelhas - 1956-
2006, 50 anos da abelha africanizada no Brasil. 12 a 15 de julho de 2006.
Ribeirdo Preto, SP, Brasil. CD-ROM.

. DE JONG, David; FRANCOY, Tiago M.; SANTANA, Weyder (Ed.) Anais
do VIII Encontro sobre Abelhas - Biodiversidade e Uso Sustentado de
Abelhas. 23 a 26 de julho de 2008. Ribeirao Preto, SP, Brasil. DVD

. SATTLER, Aroni (Org.). Anais dos Congressos de 1970 a 2006,
Seminarios e Encontros Brasileiros de Apicultura de 2000 a 2006 e
Eventos Apicolas do Mercosul de 1996 a 2006. NINFA-UFRGS. 4.ed.,
2006. CD-ROM

Esse acervo digital corresponde a um corpus sincronico, especializado e

de enorme valor cientifico, porquanto recobre toda a terceira fase da apicultura
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em nosso pais: desde a fase do conhecimento até a expansdo da apicultura
racional (1970-2008). Seus organizadores destacam-se em suas areas de
atuacao como cientistas brasileiros de renome internacional, pesquisadores
iniciantes, técnicos agricolas, jornalistas e professores. Grande parte dos textos
publicados nessas midias o foram, porém, em lingua estrangeira e, por essa
razao, também nao integram o corpus principal APIMELI.

Vale ainda comentar que as atividades de pesquisa com abelhas no
Brasil difundiram-se notadamente com a instituicdo do chamado “Enconftros
sobre Abelhas’. O evento bienal, promovido pela Faculdade de Filosofia,
Ciéncias e Letras de Ribeirdo Preto-USP, é considerado o mais importante
evento cientifico no Brasil sobre o universo do conhecimento das abelhas. Os
Anais desses "Enconfros..." publicam resumos em inglés e portugués o que,
acreditamos, pode vir a facilitar em uma edi¢ao futura de nosso dicionario a

identificacdo e compilagao de unidades terminologicas equivalentes em inglés.

3.3 O corpus textual APIMELI

Um corpus - tal como o define Sardinha em "Linguistica de Corpus”- nao

se resume a uma reunido de textos. Seja a definicdo de corpus:

Um conjunto de dados linguisticos (pertencentes ao uso oral ou
escrito da lingua, ou a ambos), sistematizados segundo

determinados critérios, suficientemente extensos em amplitude e
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profundidade, de maneira que sejam representativos da
totalidade do uso linglistico ou de algum de seus ambitos,
dispostos de tal modo que possam ser processados por
computador, com a finalidade de propiciar resultados varios e
uteis para a descricéo e analise. (SARDINHA, 2002, p. 18).

Nessa definicdo, Sardinha (2002) destaca pontos importantes a serem
considerados quando do estabelecimento de um corpus para pesquisa, a saber:
a origem auténtica dos dados, o propédsito de estudos, a composigao criteriosa,
a formatacao digital, a representatividade e extensdo do corpus. E diante do
volume de documentos, ndo ha como prescindir dos recursos da informatica
para explorar a memoria e o calculo com facilidade.

Com a leitura de Sardinha (2002) apuramos ainda a definicdo de corpus

para enxerga-lo ndo apenas como um conjunto de textos, mas como "uma

coletdnea de porgoes de linguagem que sdo selecionadas e organizadas de

acordo com critérios linguisticos explicitos, a fim de serem usadas como uma

amostra de linguagem' (SARDINHA, 2002, p.17, grifos nossos). Nessa

definicdo, destaca-se o uso da expressao "porcoes de linguagem" no lugar de
"textos" para comentar que o primeiro acomodaria tanto um artigo cientifico
inteiro, como seu resumo inicial, o conjunto das palavras-chave ou excertos
selecionados, ou seja, partes de um texto.

A partir dessa licdo do autor, preferimos adotar o termo "documento" para
referir <<cada um dos textos selecionados, organizados, digitalizados e reunidos

para consulta>>, seja esse documento a reprodug¢ao do todo ou apenas de parte
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de um texto maior. Cumpre perceber que independentemente de esses
documentos configurarem textos integrais ou fragmentos selecionados, trata-se
de testemunhas da linguagem do dominio que se reunem em um corpus.

Elucidamos ainda que o termo "documento" evoca tanto a ideia de
<<testemunho>>, <<comprovacdao>>, quanto <<arquivo de dados
informatizado>>, conceito esse especifico na Linguistica de Corpus. E
lembrando que na pratica moderna da Lexicografia o corpus que se estabelece
€ um corpus eletrbnico, € o documento que se apresenta, entdo, como <<a
unidade do corpus>>.

Embora seja sempre possivel o trabalho de consulta manual de obras
escritas impressas para a recolha de informacdes sobre as unidades lexicais,
sabemos ser esse um trabalho arduo e moroso.

Nos atuais trabalhos de lexicografia especializada ou terminolégica, nao
se pode mais prescindir de ferramentas modernas da informatica que permitam
ao lexicografo lograr o tratamento automatico da informacao: é o documento que
se coloca a disposi¢cdao do pesquisador para consulta e verificagao do uso da
lingua.

A agilidade na busca de unidades lexicais, o reconhecimento automatico
das diferentes combinatoérias lexicais e o rapido acesso aos respectivos

contextos de uso significam ganho real em qualidade e tempo de trabalho. Com
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esses argumentos, recorremos a diferentes recursos para a organizagédo e
tratamento informatizado do Corpus APIMELI.

Com efeito, todos os trabalhos lexicograficos, desde o estabelecimento
do corpus até a compilacdo e edigdo do dicionario, estdo intimamente
relacionados a Documentacao e a Informatica, areas do saber que fornecem
meétodos e protocolos racionais para operagdes automaticas, facilitando a coleta,
armazenamento e circulagado de informacgdes. E a obtencédo do corpus APIMELI
como uma base textual informatizada implicou a combinagcdo entre as
dimensbes tedrica e aplicada da Lexicografia Terminologica, respeitadas as
metodologias da Terminologia Computacional e da Linguistica de Corpus.

Apds a avaliacédo das fontes, iniciamos o processo de organizagédo e
tratamento dos textos impressos selecionados. O primeiro passo nessa diregao
foi a numeracdo de todos os documentos, procedimento que facilita a
identificacdo da fonte original quando da consulta ao corpus tanto para a
selecao das entradas, quanto para a elaboragao dos verbetes.

Realizadas a selecao e a respectiva numeragao, passamos ao processo
de digitalizacédo dos documentos (Quadro 4). Todos os textos impressos foram
escaneados com a ajuda da equipe do Laboratério de Lexicografia da

Faculdade de Ciéncias e Letras de Araraquara — UNESP (LabLex/FCLAr).
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Cadigo de

Paginas

Total de

Identificagao Fonte bibliografica da area-objeto selecionadas | paginas SeerI:c,jo
o
da fonte da obra
API_001 PESQUISAS COM ABELHAS NO BRASIL ... 474 679 69,81
APICULTURA: O CAMINHO PARA A
API_002 | CIDADANIA 278 300 | 92,67
API_003 APICULTURA: MANEJO E PRODUTOS 123 154 79,87
API_004 MANUAL DE APICULTURA 178 252 70,63
API_005 APICULTURA: A CIENCIA DA LONGA VIDA 144 155 92,90
API_006 A PRODUCAO DE PROPOLIS NO BRASIL 80 120 66,67
APICULTURA - DICAS, MACETES E
API_007 QUEBRA-GALHOS 164 176 93,18
API_008 CRIE ABELHAS - E FACIL E DA LUCRO 33 52 63,46
API_009 APICULTURA - MANUAL DO SEBRAE 131 188 69,68
API_010 A BIOLOGIA DA ABELHA 237 276 85,87
VIDA E CRIACAO DE ABELHAS INDIGENAS
MELI_001 | SEM FERRAO 359 446 | 80,50
MELI_002 | FLORES E ABELHAS EM SAO PAULO 54 192 28,13
MELI_003 | ABELHA JANDAIRA 67 138 | 48,56
CRIACAO RACIONAL DE MAMANGAVAS
MELI_004 | PARA POLINIZACAO... 56 96 | 58,34
ABELHA URUCU - BIOLOGIA, MANEJO E
MELI_005 | CONSERVACAO 99 143 | 69,23
BIOLOGIA E MANEJO DA TIUBA: A ABELHA
MELI_006 | DO MARANHAO 84 156 | 53,85
ABELHAS BRASILEIRAS - SISTEMATICA E
MELI_007 | IDENTIFICACAO 47 253 18,58
TOTAL 2.608 3.776 | 69,01

O processo de digitalizagao dos textos impressos e sua preparagéo para

integracao no Corpus APIMELI na forma de documento digital exigiu tecnologia,
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método e tempo®. E ndo € demais explicitar que uma vez gerados os
documentos, sua revisao € imprescindivel, e pode ser mais proveitosa se é feita
pelo préprio lexicégrafo.

Nessa etapa do trabalho, ao cotejar sistematicamente a imagem do texto
impresso com o texto digitalizado em formato editavel, tivemos a vantagem de
poder fazer uma segunda e uma terceira leitura dindmica de todo o conjunto de
textos que integram o corpus, familiarizando-nos ainda mais com 0 universo
discursivo em questao. Para esse trabalho de revisao, servimo-nos do programa
ABBY Fine Reader Professional Edition 8.0.

Quanto ao programa gerenciador de documentos, ndo se aconselha o
uso do Microsoft Word ou outros editores de texto. Segundo Sardinha (2002), as
ferramentas desses programas tratam os arquivos isoladamente, e o que se
deseja é que os documentos possam estar reunidos e disponiveis para serem
tratados como um todo e, ao mesmo tempo, sejam passiveis de identificagcéo.
Idealmente busca-se em um corpus eletrbnico uma amostra unica, auténtica e
suficiente do universo discursivo em questao, e nao textos isolados.

Assim, elegemos como ferramenta computacional para gerenciamento
dos documentos do Corpus APIMELI o programa “Folio Views” (versao 3.1 —

Create). O programa reune todos os documentos do corpus e cria um banco de

63 Em nossa dissertacdo de mestrado (subsecdo 4.3 — Método para obtencdo do corpus)
descrevemos todas as rotinas utilizadas para gerar imagens, transformar imagens em

documentos e montar o banco de textos digital.
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textos unico, facilitando sobremaneira a recuperagao dos dados e a identificagao
das fontes originais de cada um. O Corpus APIMELI contém 197 documentos,
cada um deles identificado por um coédigo composto de uma letra inicial ("A",
para Apicultura; ou "M", para Meliponicultura) mais um numero de sequéncia
com 4 digitos. Exemplo: [APIMELI > {A_0001.doc,..., A_0089.doc, M_0001,...,
M_0108}].

Embora existam no mercado versdes mais modernas desse programa,
essas versdes nao mais nos oferecem a possibilidade de modelar a
configuracdo do banco de textos. E a versao "Create" do Folio Views, tanto
quanto as outras, atende as expectativas do usuario no que concerne a
capacidade de armazenamento e recuperagao de dados. O programa, com
efeito, tem sido utilizado por varios grupos de pesquisa linguistica, entre eles,
cabe citar aqueles coordenados pelo Prof. Dr. Francisco da Silva Borba na
elaboracgao do Dicionario UNESP do Portugués Contemporaneo (2005) e, mais
recentemente, também na compilagdo do Grande Dicionario do Portugués do
Brasil, a ser publicado pela Editora UNESP.

A vantagem de um banco unico estda também na possibilidade de
calculos. A montagem do banco permitiu aferir que o Corpus APIMELI constitui-
se de 674.668 palavras. Cumpre explicitar que o programa gerenciador nao trata
o componente semantico da lingua, considerando "palavra" <toda mancha entre

dois espagos em branco>. Esse numero, portanto, deve ser relativizado e
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tomado apenas como uma ordem de grandeza, uma vez que 0 programa ignora
as nocoes de "unidade lexical", "lexema" e "lexia".

Ao desconsiderar o componente semantico - como ja vimos na Segao 2,
subitem 2.3 -, coloca-se problema importante do ponto de vista lexicografico
concernente a delimitacdo das unidades consideradas. Seis unidades lexicais
como, por exemplo, 1."abelhas meliferas", 2. "cera de abelhas", 3. "flora
apicola", 4. "folha de cera alveolada", 5. "garfo desoperculador”, 6. "glandulas de
Nasonov" correspondem, no calculo do gerenciador, a 16 palavras (1."abelhas",
2."meliferas", 3."cera", 4."de", 5."abelhas", 6."flora", 7."apicola", 8. "folha", 9.
"de", 10. "cera", 11. "alveolada", 12. "garfo", 13. "desoperculador", 14.
"glandulas”, 15. "de", 16. "Nasonov"), porque além de o programa ignorar as
lexias compostas, sdo computadas absolutamente todas as ocorréncias de cada
um dos elementos integrantes de cada lexia.

No que concerne, entdo, a dimensao do Corpus APIMELI, o numero
aferido de palavras (674.668) permite-nos afirmar, segundo os parametros
apresentados por Sardinha (2002), que se trata de um corpus de extensao
meédia. A classificagdo toma por base a observacao de outros corpora existentes
- cuja escala considerada é: pequeno (menos de 80 mil palavras), pequeno-
meédio (de 80 a 250 mil), médio (de 250 mil a 1 milhdo), médio-grande (de 1
milhdo a 10 milhdes), grande (10 milhdes de palavras ou mais) (SARDINHA,

2002, p. 26).
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A marca de cem mil palavras € significativa. Segundo Krieger e Finatto
(2004, p. 212), essa marca representa na literatura da Linguistica de Corpus, a
“ultrapassagem de uma microbase textual” para atingir "uma dimensao basica
para pesquisas dedicadas a reconhecer caracteristicas de textos especializados
considerados como acervos digitalizados". O Corpus APIMELI apresenta seis
vezes mais unidades que o numero minimo aconselhado para o
desenvolvimento de trabalhos em Lexicografia terminoldgica.

Em breve sintese, apresentamos a palavra (unidade lexical) que se foi
buscar como entrada para o Dicionario Terminoldgico de Apicultura e
Meliponicultura: € unidade viva da lingua; habita universo de discurso real; e
mostra-se passivel de recuperacao, observacao e analise no corpus eletronico
APIMELI.

Quanto ao sfafus dos dicionarios modernos, Pablo Neruda (1904-1973)
pergunta, mas sabe bem a resposta: “[...] Dicionario, ndo és/ tumba, sepulcro,
feretro,/ tumulo, mausoléu,/ mas preservagdo,/ fogo escondido,/ plantacdo de
rubis,/ perpetuidade vivente/ da esséncia,/ celeiro do idiomaf*.” E se nao é

sepulcro, concluimos, é favo de mel fechado.

64 “[...] Diccionario, no eres/ tumba, sepulcro, féretro,/ tumulo, mausoleo,/ sino preservacion,/
fuego escondido,/ plantacion de rubies,/ perpetuidad viviente/ de la esencia,/ granero del idioma.

[...]” (Pablo Neruda, Oda a/ diccionario. Ode ao dicionario, tradugao nossa, no corpo da se¢ao).



4
O UNIVERSO DAS ABELHAS
DE “ABANAR” A “ZUMBIR”: A MACROESTRUTURA

“En chescun art et en chescune
science sunt aucuns termes ou mos propre a tel art ou a tele
science. Et pour ce, les mos qui sunt propres a ceste science ou
qui ne sunt pas en commun parler sunt ici aprés exposés et mis

en table selon ordre de le a.b.c.” (NICOLE D’ORESME, c.
1323-1382).
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Um dicionario € sempre o resultado das multiplas escolhas de quem o
organiza e/ou escreve. Muitas decisbes sdo tomadas a priori, quando da
concepgao do projeto lexicografico; outras, porém, sdo tomadas no decorrer de
sua feitura, diante mesmo das dificuldades. Muitas vezes, o lexicografo vé-se
obrigado a alterar ou a acomodar seu projeto frente a percalgos nao previstos.

As escolhas pautam-se, de um lado, nos objetivos do autor do dicionario
e, de outro lado, na expectativa idealizada de seus futuros usuarios, resultando
em uma complexa e diversificada produgao de dicionarios cuja tipologia constitui
objeto de estudos metalexicograficos.

A partir de suas caracteristicas gerais e finalidades, podemos reconhecer,
por exemplo, dicionarios gerais e dicionarios especiais; dicionarios
enciclopédicos e dicionarios de lingua; dicionarios monolingues, bilingues ou
multilingues; dicionarios histéricos ou contemporéneos; para falantes nativos ou
estrangeiros; para criangas ou adultos; para consulentes aprendizes ou de nivel
avangado; com énfase no significante, no significado ou em ambas as
dimensodes do signo linguistico; impressos ou digitais; com ou sem imagem; com
ou sem som etc. Os dicionarios podem diferir, em sintese, quanto a forma, ao

conteudo e a sua fungéo.
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O projeto lexicografico que empreendemos evidentemente também
resulta de escolhas, e a primeira delas pode ser flagrada ja no proprio titulo. O
“Dicionario Terminologico de Apicultura e Meljponicultura” decorre inicialmente
de um recorte que se faz do Iéxico no que concerne a recolha da nomenclatura
do universo discursivo apicola; e, como veremos mais adiante, de um segundo
recorte que se faz acerca do saber sobre esse |éxico, ou seja, na escolha e
organizagao das informagdes que serdo oferecidas aos consulentes na
microestrutura do dicionario.

Contemplaremos nessa quarta secdo os recortes metodoldgicos
subjacentes a proposicdo da macroestruturass. Vale explicitar que a expressao
“macroestrutura”’, empréstimo do francés “macrostructure’, € a expressao mais
usual e mais abrangente na literatura, porquanto refere ndo apenas a
nomenclatura ou a word-list o <<conjunto das palavras-entrada ou lemas>>,
mas também a <<forma de organizagdo e apresentacdo da nomenclatura no

dicionario>>.

4.1 A extragao das unidades lexicais

Os dicionarios distinguem-se uns dos outros pelo quanto a sua

macroestrutura recobre ou da conta de descrever o Iéxico de uma lingua. Ja

55 Al. “Worterverzeichnis® e “Makrostrukiur’; esp. “nomenclatura’ e “macroestructura”, ingl.

“word-list’ e “macrostructure”.
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sabemos que o numero de entradas em um dicionario sera sempre um numero
parcial com relacdo ao léxico total, e isso fica ainda mais evidente em
dicionarios especiais, sejam eles dicionarios linguisticos (dicionario de verbos,
dicionario de sindnimos, dicionario de rimas etc.) ou dicionarios terminolégicos
(dicionarios juridicos, dicionarios médicos, dicionarios de musica etc). Podemos,
no entanto, afirmar que a nomenclatura desse nosso dicionario é exaustiva com

relacdo ao corpus preestabelecido para analise56.

O corpus APIMELI, como vimos na sec¢ao anterior, apresenta uma
amostragem de dimensao média, com 674.668 palavras-ocorréncia (foken). E a
primeira lista de “palavras” depreendida automaticamente desse nosso corpus
gerou um conjunto de 38.918 unidades de expressao distintas, ou seja, uma
lista de palavras-tipo (#ype), organizada por ordem de frequéncia com o uso do

programa Contador Pé&o.

Esse programa, escrito em linguagem Shell Script e que roda em
sistemas operacionais GNU/Linux, serve-se de uma funcdo em linguagem
Python, para separar, contar as palavras e, entdo, ordena-las em uma lista de
frequéncias, desde as unidades com o maior numero de ocorréncias no corpus

(ex.: “de” = 39.583, “a” = 23.700, “e” = 20.757,...) para as unidades com menor

% A nocdo de exaustividade € uma nogdo manifestamente relativa, pois o proprio corpus de
onde se extrai e esgota a nomenclatura de um dicionario terminolodgico € sempre uma amostra,
um recorte de determinado universo discursivo. O Corpus APIMELI obedece, porém, com boa
margem de seguranga, os parametros estabelecidos para o trabalho em Lexicografia
Especializada ou Terminoldgica (cf. item 3.3).
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numero de ocorréncias (ex.. “enxameacao” = 281, “ferombnios” = 152,
“ovopositar” = 6, “propolizam” = 4, “trofalaxia” = 3, ...) até chegar aos chamados
hapax legomena’”, unidades com frequéncia no corpus igual a um (ex.:
“anthophorinae” =1, “bionémico =1", “corbicula” =1, “propolizando” =1 etc.).
Cumpre explicitar que a quantificacdo das ocorréncias € operada

automaticamente pelo programa sem nenhum juizo do valor da palavra.

Nesse primeiro momento do processo de extracdo, destacamos entre as
principais dificuldades a questdo da identificagdo da unidade lexical de valor
especializado. No calculo de ocorréncias, a quantificagdo operada pauta-se
apenas na expressdao das unidades. O contador de palavras lista
individualmente as palavras presentes no corpus por ordem de frequéncia, sem
diferenciar palavras gramaticais de palavras lexicais, tampouco identifica os
termos e respectivos lexemas. Todas as palavras sdo computadas e entram

indistintamente na lista.

Assim, a partir dessa primeira lista com 38.918 fypes, trabalhamos
manualmente, analisando unidade por unidade até o limite de frequéncia igual a

cinco (F5)%8, depurando todo o conjunto até obtermos uma segunda lista com

57 “hapax legomena’ é a forma plural de “hapax legomenori’, expressdo de origem grega que
refere, nas Ciéncias do Léxico, a palavra que ocorre uma Unica vez no corpus em analise.
“hapax’ <uma s6 vez> “legomenon’ <dito>. Na literatura, usam-se muitas vezes as formas
abreviadas “hapax’, no singular, e “hapaxes’, no plural.

58 Em geral, a literatura lexicografica descarta hgpaxes e palavras de frequéncia inferior a cinco
(BIDERMAN, 2000, p. 37). No entanto, trabalhos de orientagdo semasiolégica em lexicografia

especializada ou terminolégica devem levar em consideragao o critério estatistico de frequéncia
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2.847 unidades lexicais simples (ver Quadro 5). O resultado desse trabalho

revelou-se ao mesmo tempo um avanco, mas um passo ainda incipiente diante

do percurso que percorremos até a obten¢cao da nomenclatura.

Quadro 5 - Mostra de unidades lexicais simples no corpus APIMELI

Lista de ocorréncias no corpus APIMELI:

Lista originak

de - J55E3
23— 23700
e— 20757
o— 15227
que — 12718
am — 10015
dz — S8R
=5 — 5847
do— 2019
pEra — 742
com — 7230
58— ETES
abelhas — 6273
o5 — B0ET
wma — 5752
&— 5EEE
mo— S1g4
dzs - 5158

Total 671 piginas, 38.918 unidades

Na sequéncia,

Lista depurada manuz ime ne-

2n-25

sbanam - 18

sbandono - T5

abdome - 28 - abdimen - 177
abelha — 1176 -abekhas - G273
abemacies - 15

shentwz - T8 - sbentwras- 3
sboboreira - 11

abrigo — 54 - abrigos — 12
acacia- 10

scademiz - 12

ag3n- 245

SCarapis - 19

SCarniose- 21

acaro — 97 - dcanos — 91

Total: A7 paginas, 2 847 unidades.

uma segunda dificuldade impds-se. Ainda que

considerassemos apenas a expressao, a lista obtida ndo contemplava as

combinatérias lexicais (lexias complexas), apenas unidades isoladas (lexias

de uso das unidades associado ao critério semantico evidenciado pelo estabelecimento da

estrutura conceitual do dominio. Ha que se ter em mente que nédo se buscam palavras comuns,

de alta frequéncia na lingua, mas unidades lexicais de valor especializado, por vezes,

posteriormente recuperadas no corpus entre as unidades de frequéncia inferior a cinco, e

mesmo entre os hAgpaxes.
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simples) — fato que sabiamos nao corresponder verdadeiramente a realidade do

universo do discurso que estavamos analisando.

Vimos na Sec¢ao 2 que o conceito de lexia simples € 0o que mais se
aproxima da nogao que se tem de palavra como <<forma significativa livre
minima>>59, Sao muitos os exemplos de lexias simples (ou monolexemas)
presentes no corpus APIMELI como "abelha", “colmeia”, "pdlen", "mel" etc., mas

0 universo discursivo em analise caracteriza-se por um vocabulario

terminolégico com muitas lexias complexas também.

As lexias complexas, ao contrario das lexias simples, sdo formas
multilexémicas que podem apresentar combinatodrias lexicais de dois ou mais
itens em uma sequéncia mais ou menos integrada, tal como vemos em: “abelha
hibrida”, “pacote de abelhas”, “placa extratora de pdlen”, “colmeia de expansao

vertical”, “ponto de maturacdo do mel”, “area de congregagao de zangoes”.

Biderman (2001) expde claramente a dificuldade na delimitacdo das lexias:

[...] as fronteiras entre as palavras sao difusas. Existe toda uma

gama de graus de soldadura entre os elementos daquilo que

chamaremos lexia complexa por oposicdo a lexia simples. [...]

ha sempre uma parte do sistema em vias de formacgao, outra em

59 A oposicao entre “palavra” <<forma significativa livre minima>> e “sintagma” <<forma
significativa livre ndo-minima>> apdia-se nos postulados de Bloomfield (1926). A nocao de
“unidade léxica” considerada aqui encerra, ndao importando a sua extensdo, a ideia de
<<unidade de significagdo>>, ainda que se possa discutir, como veremos na segao 5, se a

unidade léxica possui propriamente um sentido fora de um contexto.
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via de desaparecimento e outra perfeitamente acabada.
(BIDERMAN, 2001, p. 170, grifos nossos).

Com o auxilio do gerenciador Folio Views foi possivel rastrear as
combinatérias lexicais e recuperar, no corpus APIMELI, o contexto de uso tanto
das lexias simples como das lexias complexas como: "abelha africanizada",
"abelha-rainha", "abelha-do-reino", "danca das abelhas", "espaco-abelha", "pao
das abelhas" etc. O Folio Views localiza a lexia no corpus e calcula o numero de
ocorréncias de cada um dos itens da lexia complexa e também o numero de
ocorréncias da combinatoria |éxica como um todo. Contudo, esse gerenciador
n&o identifica os sintagmas. E preciso conhecé-los previamente e fornecer ao
programa a lexia complexa desejada para que a ferramenta opere a busca e
localize sua(s) ocorréncia(s) no corpus. Um recurso sem duvida muito util
quando da descricado e definicao dessas unidades lexicais, mas muito aquém de

nossa necessidade inicial de identificar no corpus e listar as ocorréncias de

combinatoérias lexicais.

Diante, pois, da dificuldade de se obter uma lista exaustiva de unidades
lexicais multilexémicas do dominio da Apicultura, recorremos a colaboracéo da

terminografa Prof.a Dr.a Maria José Bocorny Finatto, do Instituto de Letras da
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UFRGS, que nos orientou e disponibilizou as ferramentas computacionais

utilizadas nos projetos TERMISUL®? e TEXTECCS!.

No Laboratério de Computacdo do Instituto de Letras, utilizamos
inicialmente o L/stador de Palavras, uma ferramenta que gera listas de palavras
por ordem alfabética ou por ordem de frequéncia, mas que, tal como o Contador
Pao, opera de modo a separar e a contar apenas as formas. Esse €, sem
duvida, um problema de dificil solugdo, porquanto as unidades do corpus nao
sdo tomadas como signos linguisticos, em sua dupla dimensao, ou seja, como

unidades dotadas de expressao e sentido.

Nessa mesma ocasido, tivemos também a oportunidade de experimentar
o “gerador de N-gramas”, testar seu alcance e também suas limitagdes. O
programa foi especialmente desenvolvido para facilitar a extragdo de lexias
complexas de corpora terminologicos. E a partir de nossa base digital, o corpus
APIMELI, conseguimos gerar automaticamente muitas e diferentes listas de

combinatodrias lexicais.

O gerador de N-gramas analisa todas as formas presentes em um corpus

e localiza as ocorréncias de “n-gramas” <<grupos de palavras que se repetem

60 TERMISUL é o nome que se deu ao grupo responsavel pelo “Projeto Terminologico Cone
Sul”, originado no Instituto de Letras da Universidade Federal do Rio Grande do Sul em 1991,
sob a lideranga da Prof.a Dr.a Maria da Graga Krieger: http://www.ufrgs.br/termisul/

61 TEXTECC ¢ a abreviatura que se usa para designar o conjunto dos projetos de estudos que
se desenvolvem no Instituto de Letras da Universidade Federal do Rio Grande do Sul, sob
coordenagao da Prof.a Dr.a Maria José Finato, cujo foco sdo os Textos Técnicos e Cientificos:

http://www.ufrgs.br/textecc/
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ao longo de um documento ou de um corpus>> com indicagdao do numero de
repeticdes no corpus, e com a vantagem de que a extensdo formal dos grupos

pode ser previamente escolhida pelo usuario analista.

O gerador de N-gramas permitiu que fossem listadas separadamente
combinatérias lexicais com dois, trés, quatro, cinco, até seis itens. Chama-se
bigrama uma combinatéria de dois itens, tais como: “acreditamos que”, “ciclo
de”, “de mel’, “depende de”, “ciclo evolutivo”, “polinizacdo cruzada” etc. Os
grupos de trés unidades, como “a presenga de”, “que as abelhas”, “de acordo

com”, “uma vez que”, “decantador de mel”’, “homeostase do ninho” etc., sdo

combinatdrias lexicais designadas trigramas.

As listas foram igualmente geradas para tetragramas (“‘com o objetivo
de”, “para a producédo de”, “favos de cria nascente”,...), pentagramas (“no que se
refere aos”, “no Rio Grande do Sul”, “mortalidade da fase de transigao”,...) e
hexagramas (‘o0 objetivo deste trabalho foi”, “aten¢cdo para o fato de que”,
“criagao de abelhas indigenas sem ferrdo”,...). E além da extensao formal dos N-
gramas, o gerador permitiu estabelecer que as listas das combinatérias lexicais
fossem geradas obedecendo ao critério da frequéncia minima igual a cinco

(F=5), ou seja, todos os grupos de palavras listados apareceram pelo menos

cinco vezes no corpus APIMELL.

Cumpre observar, entre os exemplos arrolados acima, que os N-gramas

sdo apenas grupos formais recorrentes no corpus, ndo sao necessariamente
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sintagmas significativos. O gerador de N-gramas recupera no corpus

combinatorias lexicais que nem sempre se confirmam como lexias complexas da

lingua, tampouco como unidades multilexémicas de valor especializado.

Como, entdo, lograr a obtengcdo das lexias complexas candidatas a

compor a macroestrutura do dicionario? Em sintese, procedemos as seguintes

etapas:

Expansdo formal: Empreendemos a busca de combinatorias
lexicais (CL) a partir da geragdo automatica de listas de grupos
multilexémicos com dois, trés, quatro, cinco e até seis itens:
bigramas (CL2), trigramas (CL3), tetragramas (CL4), pentagramas

(CL5) e hexagramas (CL6) com o uso do gerador de N-gramas.

Estabelecimento de frequéncia: Estabelecemos como segundo
critério gerar listas de combinatorias lexicais cuja frequéncia
minima de ocorréncia no corpus fosse igual a cinco (F=5): CL2F5,

CL3F5, CL4F5, CL5F5, CL6F5.

Organizagao de uma sfop /ist (SL): Organizamos uma lista de sfop
words, ou seja, uma lista de unidades de altissima frequéncia na
base APIMELI formada por 601 palavras instrumentais da lingua,
alguns verbos, simbolos e caracteres. A sfop /list (SL) corresponde

ao conjunto dessas unidades que nos serviu de filtro ou restricao
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para gerar, no passo seguinte, as novas listas de combinatorias

lexicais.

iv. Geragao de listas CL com filtro SL: As lexias complexas que
desejavamos na nomenclatura ndo podiam apresentar sfop words
(artigos, preposicoes, pronomes, contragdes, conjungdes,...) no
inicio ou no final do sintagma, e a sfop /ist (SL) serviu-nos como
terceiro critério seletivo. Com o uso do filtro SL, procedemos
automaticamente ao bloqueio de todas as combinatérias lexicais
que iniciassem ou terminassem com sfop words para obter as
seguintes listas: CL2F5-SL, CL3F5-SL, CL4F5-SL, CL5F5-SL,

CL6F5-SL.

v. Coleta manual (CM): Adotamos a leitura humana como o quarto
critério. Revisamos todas as listas geradas na etapa anterior, pois
somente a coleta manual (CM) poderia discernir as unidades
lexicais terminoldgicas - candidatas a figurar na macroestrutura,
das demais combinatorias lexicais extraidas automaticamente ou
semiautomaticamente do corpus. Assim, chegamos as listas:
CL2F5-SL-CM, CL3F5-SL-CM, CL4F5-SL-CM, CL5F5-SL-CM,

CL6F5-SL-CM.

Para melhor compreensao dessas diferentes fases do processo de

extracdo de lexias complexas a partir do corpus APIMELI, observem-se, por
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exemplo, no Quadro 6, os perfis sintaticos e semanticos de trés diferentes

mostras de combinatorias lexicais com trés unidades (CL3):

Quadro 6 — Mostras de combinatdrias lexicais com trés unidades (CL3)

CL3>
(Extragao automatica de
trigramas a partir da base
digital APIMELI. Resultado:

7.819 combinatarias lexicais)

CL3_SL~>
(Depuragao semiautomatica
da lista CL3 com uso do filtro
SL. Resultado: 1.569

combinatdrias lexicais)

CL3_SL_CM
(Coleta Manual de unidades
lexicais do dominio da Apicultura
a partir da lista CL3-SL.

Resultado: 743 lexias complexas)

que as abelhas

favos de cria

favo de cria, favos de cria

de apis mellifera

néctar e pdlen

células de cria

0 nimero de

dissertagdo de mestrado

producao de mel

de acordo com

células de cria

gréos de pdlen, grao de pdlen

a produgao de

espécies de abelhas

Apis mellifera ligustica

favos de cria

producao de mel

Apis mellifera linné

a presenca de

gréos de pélen

fonte de alimento, fontes de

alimento

afimde apis mellifera | coldnias de abelhas, coldnia de
abelhas

uma vez que fonte de alimento abelhas sem ferrdo, abelha sem

ferréo

que as operarias

coldnias de abelhas

desenvolvimento da rainha

dissertagdo de mestrado

propaga-se por sementes

col6nias de meliponineos

células de cria

tese de doutorado

produgéo de propolis

a quantidade de

ameérica do sul

casa do mel
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Diante da abundancia de unidades simples recolhidas eletronicamente e
em face de todas as listas de combinatodrias lexicais obtidas posteriormente, é
preciso reconhecer, a guisa de conclusao, a enorme vantagem de se obter listas
geradas automaticamente a partir de um corpus com mais de meio milhdo de
unidades. Por outro lado, também foi preciso avaliar as limitagdes proprias de
cada ferramenta e de cada etapa para tentar supera-las de alguma forma e

lograr estabelecer a macroestrutura do dicionario.

A contribuicido oferecida pela equipe de computacdo do Instituto de
Letras da UFRGS foi decisiva, porquanto favoreceu a percepcdo e o
reconhecimento de unidades maiores, multilexémicas. A diferenga no numero de
unidades apuradas foi bastante significativa e encorajadora. Comparem-se, por
exemplo, os resultados obtidos para os bigramas: lista inicial CL2 = 18.951
combinatorias lexicais; lista depurada CL2F5-SL = 1.607 combinatorias lexicais.

Ganhou-se tempo e, sobretudo, qualidade nos dados recuperados.

Embora tenhamos parcialmente resolvido a questdo formal com a
obtencao automatica de listas de unidades multilexémicas, bastou uma rapida
leitura dessas listas de combinatodrias lexicais para constatarmos a necessidade

de empreender novos esfor¢cos para vencer as questdes sintatica e semantica.

A leitura humana na etapa final revelou-se mais uma vez imprescindivel.

Uma a uma, todas as combinatérias do tipo CL-SL depreendidas
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automaticamente foram conferidas, e somente a coleta manual possibilitou
verdadeiramente o reconhecimento de unidades lexicais especializadas do
dominio em questao, e a sua reorganizagcdo em novas listas: CL2F5-SL-CM,

CL3F5-SL-CM, CL4F5-SL-CM CL4F5-SL-CM, CL5F5-SL-CM, CL6F5-SL-CM.

Apés a leitura de todas as listas de N-gramas do tipo CL-SL para
proceder a coleta manual (CM) das unidades lexicais proprias do dominio da
apicultura, reunimos todas as unidades em um unico conjunto com 4.305

unidades lexicais, entre lexias simples e complexas.

O passo seguinte foi dedicado a obtengédo da nomenclatura, ou seja, a
selecdo das lexias candidatas a entrada do dicionario e sua forma de

apresentacao na macroestrutura.

4.2 A nomenclatura

Determinar a abrangéncia da nomenclatura de um dicionario esta entre
os fundamentos de um projeto lexicografico. Nosso ponto de partida foi a
observagao do vocabulario terminoldgico presente no corpus APIMELI, ou seja,
a soma dos vocabularios individuais presentes em todos os documentos

arrolados.

O ponto de chegada é o estabelecimento da nomenclatura como acervo
lexical do universo discursivo, ou seja, um repertério Iéxico especializado que se

apresenta como resultado da competéncia ativa, coletiva, concretamente
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manifestada por mais de duzentos autores representantes do dominio da

Apicultura e da Meliponicultura no Brasil.

O Iéxico depreendido é um acervo real, e cada uma das unidades lexicais
selecionadas e registradas pertence efetivamente aos principais subdominios do
dominio em questdo, a saber: biologia da abelha, produtos apicolas, apiario,
flora apicola, manejo, polinizacdo, predadores naturais, patologias apicolas,

apicultor e comercializagao (ver Quadro 7).

Quadro 7 - Proposta de estrutura conceitual da Apicultura e Meliponicultura®?

1. BIOLOGIA DA ABELHA

1.1 Classificagao

1.2 Morfologia das abelhas
1.3 Arquitetura dos ninhos
1.4 Ciclo de vida das abelhas
1.5 Organizagao das abelhas
1.5.1 Individuos da colénia
1.5.1.1 Rainha

1.5.1.2 Zangao

1.5.1.3 Operaria

1.5.2 Divisao de trabalho das operarias
1.5.2.1 Operarias faxineiras
1.5.2.2 Operarias nutrizes

1.5.3.3 Operarias engenheiras

2 A estrutura conceitual do dominio da Apicultura e Meliponicultura foi elaborada com base no
modelo de “sistema de conceitos” (Begriffssystem) proposto por Rudolf Hallig e Walther von
Wartburg (1963, 12 ed. 1952), comentado em nossa dissertagdo de mestrado. (cf. PERUCHI,
2009, p. 72-77).
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1.5.3.4 Operarias guardas
1.5.3.5 Operarias campeiras
1.6 Alimentacao natural
1.7 Comunicacao

1.7.1 Orientacao

1.7.2 Feromdnios

1.7.3 Dancas

2 PRODUTOS APICOLAS
2.1 Produtos das Abelhas
2.1.1 Mel

2.1.1.1 Propriedades
2.1.1.2 Composigcao
2.1.1.3 Cor

2.1.2. Cera de abelha
2.1.3 Geleia real

2.1.4 Pélen

2.1.5 Prépolis

2.1.5.1 Origem botanica
2.1.5.2 Composicao
2.1.5.3 Propriedades
2.1.5.4 Classificacao
2.1.5.5. Extratos

2.1.6 Apitoxina

2.2 Material Apicola

2.2.1 Vestuario

2.2.2 Ferramentas

2.2.3 Implementos apicolas
2.2.4 Colmeia racional
2.2.4.1 Estrutura da colmeia
2.2.4.2 Modelos de colmeia

2.2.4.3 Acessorios das colmeias
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2.3 Apiterapia

3 APIARIO
3.1 Apiario fixo
3.2 Apiario transumante

3.3 Meliponario

4 FLORA APICOLA

4.1 Plantas melitéfilas
4.1.1 Plantas nectariferas
4.1.2 Plantas poliniferas

4.2 Plantas toxicas

5 MANEJO DE ABELHAS

5.1 Manejo tradicional de Apis

5.2 Manejos especificos de meliponineos
5.3 Manejo basico

5.3.1 Alimentacéo artificial

5.3.1.1 Alimentacao de subsisténcia
5.3.1.2 Alimentacgao estimulante
5.3.2 Conservacgao de colbnias
5.3.3 Controle de sanidade

5.3.4 Controle de enxameagao
5.3.5 Controle de saque

5.4 Manejo de manutengao

5.4.1 Captura de colbnias

5.4.2 Transporte de colbnias

5.4.3 Divisao de enxames

5.4.4 Uniao de enxames

5.5 Manejo de rainhas

5.5.1 Substituicdo de rainhas

5.5.2 Producgao de rainhas

5.5.3 Técnicas de inseminagao instrumental
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5.6 Manejo para producao
5.6.1 Extragcdo de mel

5.6.1.1 Retirada dos favos
5.6.1.2 Desoperculagao dos favos
5.6.1.3 Centrifugacao dos favos
5.6.1.4 Filtragem

5.6.1.5 Decantacao

5.6.1.6 Pasteurizacao

5.6.1.7 Conservacao do mel
5.6.1.8 Embalagem

5.6.1.9 Rotulagem

5.6.2 Extracao de cera

5.6.2.1 Purificagao

5.6.2.2 Laminacéao

5.6.2.3 Embalagem

5.6.3 Extracao de propolis

5.7 Escrituragao Zootécnica

6 POLINIZACAO

6.1 Sistemas de polinizagao bidtica

6.1.1 Melitofilia

6.2 Tipos de polinizagao

6.2.1 Autopolinizagao ou polinizagao direta

6.2.2 Polinizacao cruzada

7 PATOLOGIAS APICOLAS
7.1 Doengas das crias

7.2 Doengas das abelhas adultas

8 PREDADORES NATURAIS
8.1 Animais

8.2 Pragas apicolas
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9 APICULTOR

9.1 Apicultor (stricto senso)
9.2 Meliponicultor

9.3 Meleiro

10 COMERCIALIZAGAO DE PRODUTOS APICOLAS

Se assumirmos que o Iéxico é um sistema em expansao, também o sera
o sistema conceitual. Assim, embora a estrutura conceitual ndo seja algo
definitivo, trata-se de importante baliza organizadora da nomenclatura, uma
baliza de natureza semantica, na medida em que torna explicita a consciéncia
epistemologica que se tem do dominio e que facilita a percepcéo e a descrigao
dos vinculos de sentido (hiperonimia, hiponimia, co-hiponimia, meronimia)

existentes entre as unidades lexicais.

Quanto as classes gramaticais, apenas substantivos, verbos e adjetivos
compdem a nomenclatura (ver APENDICE A). Ficam de lado as chamadas
palavras gramaticais, uma vez que, na qualidade de signos puros, nao
designam, ndo sao nomes e, portanto, ndo referem o universo apicola®. Os

argumentos de Biderman (2001) sustentam a selegao das classes gramaticais:

% Apesar de sua enorme importancia na lingua e de sua frequéncia altissima nos discursos, as
palavras gramaticais (artigos, pronomes, advérbios, interjeicdes, preposigdes e conjungdes) nao
compdéem a nomenclatura de um dicionario terminoldgico, porquanto sé encontram

representagao no interior do préprio sistema linguistico, e ndo no mundo externo.
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[...] algumas classes de palavras se referem ao universo exterior

a linguagem, a realidade, portanto, nomeando o0s seus
elementos. Essas palavras de significagao externa constituem a
numerosissima classe de palavras lexicograficas, ou lexemas de

conteudo, classes abertas por definicdo. Situam-se ai o

substantivo, o adjetivo e o verbo. [...] sendo as principais

responsaveis pela expansao do Iéxico.“ (BIDERMAN, 2001, p.

321, grifos nossos).

Do ponto de vista da estrutura moérfica, a maioria dos dicionarios que
conhecemos registra na macroestrutura apenas palavras simples, unidades
lexicais monolexémicas. As combinatodrias lexicais (sintagmas, locugdes etc.)

sao, eventualmente, acomodadas na microestrutura ou como subentradas.

A  macroestrutura do Dicionario Terminologico de Apicultura e
Meliponicultura constitui-se de unidades lexicais terminolégicas, sejam elas
formadas por uma sé palavra (lexias simples) ou por mais palavras (lexias
complexas). Assim, as entradas na macroestrutura apresentam o seguinte

modelo estrutural:
palavra: + (palavran)

em que o elemento que aparece entre parénteses pode ser facultativo.
Exemplos de entradas: “mel”, “mel silvestre”, “mel de pau”, “mel de cana(-de-
agucar)”, “polinizar”’, “polinizagado”, “polinizacdo entomdfila®, “taxa de

polinizagao”, “ferrdo”, “lanceta (do ferrdo)”,”criagdo de abelhas (indigenas) sem

ferrao”, “colmeia racional”’, “colmeia PNN”, “colmeia (de expans&o) vertical”,
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“extrator (de cera) solar”, “ventilar (com a glandula (Nasonov) exposta)”’ etc.
Todas as construgdes, sejam elas simples ou complexas, ocupam entrada
independente na macroestrutura do dicionario. Registram-se como subentradas
apenas alguns poucos homénimos sintaticos ou morfolégicos®. No interior do
verbete, o simbolo (*) introduz a subentrada, indicando a mudanga de classe
sintatica ou categoria gramatical (vide exemplos no APENDICE B, entradas:
1443 malpighiaceas, 1484 marrom, 1494 matriz, 1583 meliponineos, 1652

mutante).
Quanto aos critérios de selegado das unidades lexicais, cumpre explicitar:
v a frequéncia de uso das unidades lexicais igual ou superior a
cinco;
v o pertencimento dessas unidades a um grupo ou a uma seérie,

ainda que a frequéncia de uso fosse inferior a cinco®;

64 Como ja vimos, os programas lidam apenas com formas, e isso interfere na analise e na
estatistica lexical. A questao da homonimia oferece dificuldade especial tanto na segmentagao
dos textos como na organizagdo da macroestrutura. Os homdnimos Iéxicos - aqueles que
pertencem a mesma classe sintatica, mas possuem significados distintos - foram tratados em
entradas separadas na macroestrutura. Conferir, como exemplo, no APENDICE A, as seguintes
entradas: breu! s.f., N.cien. Frieseomelitta spp., V. marmelada-amarela-brava, T.r. meliponineo.
breu2 s.m., T.r. propolis. E também: lixeira! s.f., V. monturo, T.r. colmeia racional. lixeira? s.f,
N.cien. Lippia urticoides, T.r. flora apicola. lixeira3 s.f., V. abelhas lixeiras, T.r. divisdo de trabalho
das operarias. Vale observar que somente a recuperagao das unidades lexicais no contexto
oferecido pelo corpus permite o reconhecimento de homénimos, e a estrutura conceitual do
dominio favorece o reconhecimento dos termos relacionados (T.r.).

65 Palavras ha que, apesar da frequéncia inferior a cinco no corpus, nao poderiam estar fora da
nomenclatura, entre elas cabe citar unidades lexicais que sdo nomes de partes do corpo das

abelhas, nomes de predadores, nomes de patologias apicolas, entre outros.
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v consulta aos especialistas no dominio, convidados a opinar sobre

a inclusao ou ndo de determinadas unidades lexicais.

Em sintese, podemos afirmar a propdsito da nomenclatura que coligimos:

i. € um conjunto real estabelecido a partir de um corpus;

ii. € um conjunto representativo do dominio do conhecimento em
analise;

iii. € um conjunto exaustivo na medida em que se recolhe e esgota as
unidades lexicais de valor especializado que ocorrem no corpus
preestabelecido, o corpus APIMELL,

iv. @ um vocabulario terminolégico constituido de substantivos,
adjetivos e verbos coligidos no corpus como unidades lexicais, de

estrutura mono ou multilexémica.

4.2.1 Os substantivos

Na definicdo dos seres, interessa observar o signo tanto na relagao com
outros signos como na sua fungdo de expressar um sentido e alcangar uma
referéncia. Segundo esse critério, a classe dos substantivos € a categoria
gramatical da lingua que em grau mais alto se identifica com a unidade lexical

terminolégica na sua fungdo maxima de denominar, significar e referir.
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Considere-se a funcdo de um substantivo de acordo com os preceitos da

Gramatica Funcional:

[...] o que um substantivo comum faz € uma categorizagao, o
estabelecimento de um tipo: a) rotulando a categoria
estabelecida e b) definindo o conjunto de propriedades que a
identifica. (NEVES, 2000, p. 68).

Neves (2000) apresenta-nos os substantivos como a categoria
naturalmente usada para referir as diferentes entidades, denomina-las,
descrevé-las, classifica-las. Esse estatuto funcional dos substantivos faz dessa
categoria gramatical o objeto privilegiado dos estudos terminologicos em
oposigao aos estudos lexicograficos em geral, que abragam indistintamente
todas as demais classes de palavras da lingua. Os conceitos apresentados

corroboram aqueles da Teoria Comunicativa da Terminologia (CABRE, 1999):

[...] em uma obra terminolégica a presenca de substantivos é

praticamente exclusiva e a presenca de verbos, adjetivos e

locugdes, muito rara; [...] do ponto de vista da categoria

gramatical de seu objeto, a terminologia e a lexicologia se
diferenciam de forma manifesta. 66 (CABRE, 1999, p. 25-26,

traducéo e grifos nossos).

66 “En efecto, mientras que en una obra terminoldgica la presencia de nombres es casi exclusiva
y la de verbos, adjetivos y locuciones muy escasa, en un diccionario de lengua general se hallan
representadas todas las categorias de la gramatica: nombres, verbos, adjetivos, adverbios,
determinantes, pronombres, preposiciones y conjunciones, e incluso las interjecciones. Asi
desde el punto de vista de la categoria gramatical de su objefo, /a terminologia y la lexicologia

se diferencian de forma manifesta.”
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Definidas as classes sintaticas (substantivos, adjetivos e verbos) e sua
estrutura morfica (lexias simples e complexas) ainda era preciso definir, dentre
as lexias recuperadas no corpus, a forma para encabecar o verbete, a

expressao que representaria o lexema na macroestrutura do dicionario.

Nesse ponto, uma das maiores dificuldades talvez tenha sido lidar com as
categorias gramaticais, as formas singular e plural das unidades, e também com

a nomenclatura cientifica.

Vejamos o caso do lexema ABELHA: “abelhas" é a palavra-tipo (forma)
mais frequente, com mais de 6.000 ocorréncias no corpus. Examinando-se as
listas obtidas com mais cuidado foi possivel localizar outras formas de
expressao sob o lexema ABELHA. Se considerassemos, por exemplo, o
paradigma das formas simples (variantes em numero e grau), obteriamos um
numero ainda maior de ocorréncias da unidade lexical "abelha' no corpus, a
saber. total de 7.457 ocorréncias, correspondentes a: "abelhas' (6.273
ocorréncias) + "abelhd' (1.176 ocorréncias) + "abelhinhas" (6 ocorréncias) +
"abelhinhd' (apenas 2 ocorréncias). Em rapida sondagem, percebemos nos
textos escritos no ambito da Apicultura, a evidente preferéncia pelo uso da

forma plural.

Ponderamos que a explicacdo para a primazia da forma plural nesse
universo discursivo pode estar no fato de que a organizagéo social das abelhas

(do género Apis e dos meliponineos em geral) exige necessariamente o trabalho
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coletivo dos individuos da colénia. Se uma andorinha nido faz verao®’, uma

abelha sozinha também nao faz mel.

Do ponto de vista da recorréncia no corpus, a nog¢ao de plural é bastante
significativa. O plural, geralmente marcado nos substantivos, em sua forma
candnica, com acréscimo de -s (final), também se faz presente em substantivos
coletivos. Sao expressdes que, mesmo no singular, referem em maior ou menor
grau a ideia de <<conjunto>>, <<agrupamento>>. Considerem-se, como
exemplo, os substantivos: “apiario”, “colmeal”, “colmeia”, “colénia”, “cortico”,

”

‘enxame”, “familia”, “meliponario” “ninho”, “nucleo”, “populag¢ao”, “silha”, “tribo”,

“classe”, “género” etc.68.

E além dos substantivos coletivos em lingua vernacula, cumpre ainda
lembrar todo um conjunto de nomes cientificos latinos que designam grupos

especificos de abelhas. Segundo convengao internacional®®, esses substantivos

870 provérbio “Uma andorinha s6 ndo faz verdod’ evoca breve ligdo de sabedoria popular: a
necessidade do esforgo coletivo na consecucgao de algo.

% Todas essas unidades lexicais levam sem duvida a compreensdo de <<agrupamento de
abelhas>>. Leituras mais apuradas, porém, permitem-nos estabelecer subgrupos como
“enxame” N “colonia” N “familia” = <<agrupamento de abelhas que vivem juntas>>; “colmeia” N
‘caixa” N “cortico” = << local onde um enxame se estabelece para viver, produzir cera,
armazenar mel>>; “apiario” N “colmeal” N “meliponario” N “silha” <<local onde se encontram
instaladas as colmeias ou os corticos>>. Embora cada uma dessas unidades lexicais possa
expressar sentidos bastante especificos, todas elas, mesmo no singular, encerram a nogao
plural, de agrupamento de abelhas.

% Em 1735, o sueco Carl von Linné, langou seu livro Systema Naturae, no qual propds regras
para classificar e denominar animais e plantas. Em 1758, ja na décima edigao, Lineu sugeriu
uma nomenclatura mais simples, segundo a qual cada organismo seria conhecido por apenas

dois nomes seguidos e inseparaveis. Surgiu assim a nomenclatura binomial, ainda hoje utilizada.
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que referem nomes de familias, subfamilias, tribos e subtribos de abelhas (ex.:
“‘Apidae”, “Melittidae”, “Euglossinae”, “Meliponinae”, “Meliponini”, “Trigonini” 70
etc.) devem ser grafados com iniciais maiusculas e s6 se empregam no plural’,
sem, no entanto, serem flexionados no plural. Contudo, observa-se no corpus,
ainda que menos frequente, o uso desses nomes pluralizados conforme as

regras da lingua portuguesa’2.

As regras para a denominagao cientifica dos seres vivos foram firmadas posteriormente, no |
Congresso Internacional de Nomenclatura Cientifica, em 1898. A denominagéo cientifica dos
animais segue certas regras definidas, as quais sdo esbogadas no Codigo Internacional de

Nomenclatura Zooldgica, referido na literatura do dominio como “The Code”.

70 A morfologia dos nomes indica a classificagdo zooldgica. Um nome de familia € formado
adicionando-se um sufixo ao radical do nome do género-tipo, ou ao nome todo do género-tipo,
como especificado no artigo 29.2: “O sufixo -OIDEA é usado para nomes de superfamilia, -IDAE
para nomes de familia, -INAE para nomes de subfamilia, -INI para nomes de tribo, e -INA para
nomes de subtribo. Esses sufixos ndo devem ser usados em outros niveis do grupo familia. Os
sufixos de nomes para taxons em outros niveis do grupo-familia nao estdo regulamentados”.

(THE CODE..., 2000, tradugao nossa). Disponivel em: <http://iczn.org/iczn/index.jsp>

7 Os nomes de familias de abelhas em latim, tal como os substantivos coletivos, definem um
conjunto de seres por oposi¢cao a um individuo ou espécime. Sua aplicagéo no sintagma, porém,
€ no plural, e aparece marcada na lingua portuguesa pelos determinantes (artigos, adjetivos,

pronomes) e verbos que os acompanham. Ex.: “Os Meljponini vivem...”; “O comportamento dos

Melijponinae...”; “As populagbes dos Apinae sociais...”; “Os Trigonini constiftuem um grupo...”;
“Nos batumes de muitos Trigonini...”; etc.

2 Em portugués, a desinéncia de plural € uma sé, o -s final, e so0 se aplica ao nome e ao
adjetivo pela imposigéo gramatical da concordancia nominal. Os nomes cientificos de familias de
abelhas (os Apidae, os Meliponinae, os Trigonini,...) assim como os nomes de tribos indigenas
(os Guarani, os Kaiua, os Pataxé,...) por convengao, ndo recebem marca de plural. Acrescentar
um —-s a esses nomes resultaria em hibridismo e inevitavel mudanga na nomenclatura

internacional de zool6gos e etndlogos, respectivamente.
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Na macroestrutura do Dicionario essa nomenclatura especifica foi
registrada com letra inicial maiuscula conforme regra da convengao

internacional (THE CODE, 2000), a saber:

Artigo 28. As letras iniciais. Um nome de grupo-género ou de um
grupo-familia ou 0 nome de um taxon superior ao grupo familiar
sempre comega com uma letra inicial maiuscula, € um nome de
grupo de espécies sempre com uma letra inicial minuscula,
independentemente de como eles foram originalmente
publicados. Recomendagédo 28A. Palavras iniciais. Um nome de
espécie nao deve ser colocado como a primeira palavra em uma
frase, para evitar o seu inicio com uma letra inicial maiuscula. 73
(THE CODE..., 2000, tradugao nossa).

Aprendemos com Papavero (1994) que quando do reconhecimento de
um organismo pela designacao binomial, o primeiro nome do termo designa
sempre 0 seu género e 0 segundo, a sua espécie; e que se considera erro grave
usar o nome da espécie isoladamente. O nome da espécie é necessariamente
antecedido do nome do género. Quanto a motivagdo, a designagao latina ou
latinizada pode derivar do nome do cientista que descreveu a espécie, de uma
caracteristica morfologica da espécie, do habitat em que a espécie ocorre, de

um nome popular desta, ou outras. Por convengédo, o nome do género e da

73 Article 28. Initial letters. A family-group or genus-group name or the name of a taxon above the
family group is always fo begin with an upper-case initial letfer, and a species-group name
always with a lower-case initial letter, regardless of how they were originally published.
Recommendation 28A. Initial words. A species-group name should not be put as the first word in

a senltence, to avoid its beginning with an upper-case initial letter.
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espécie devem ser de alguma maneira destacados no texto impresso, seja com

o uso de italico ou grifado; o dos outros taxons nao.

Na macroestrutura de nosso dicionario, grafamos os nomes cientificos
das abelhas tal como recomendado pelo The Code (2000): sempre em italico, o
género com inicial maiuscula e a espécie, com inicial minuscula; subgéneros e
subespécies, se houver, também aparecem em italico com iniciais minusculas,
salvo se esses nomes constituirem homenagem a pessoa célebre. Nos
parénteses estao informacdes facultativas: a referéncia a quem primeiro

descreveu a espécie, seguida do ano da decisao.
Exemplos de entradas de nomes cientificos de abelhas:

. Apis mellifera (Linnaeus, 1758)

. Apis mellifera scutellata (Lepeletier, 1836)

J Meljpona asilvae (Moure, 1971)

. Melipona compressipes manaosensis (Smith, 1854)
o Scaptotrigona postica (Latreille, 1807)

. Scapftotrigna depilis (Moure, 1942)

O nome cientifico € universal, aceito em todas as linguas, e cada termo
da nomenclatura zooldgica refere apenas uma espécie. O mesmo niao se pode

dizer dos nomes comuns das abelhas e plantas. Esses foram grafados na

0O Vocabulario Ortografico da Lingua Portuguesa assim se manifesta a respeito da grafia de
nomenclatura cientifica: "as disposicoes sobre 0 uso de minusculas e mailsculas ndo obstam as
obras especializadas de botanica e biologia promanadas de entidades cientificas
normalizadoras” (VOLP, 2009).
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macroestrutura com letras minusculas e com hifen conforme a orientagao

normativa de Bechara (1980):

As formas onomasticas que entram na composi¢ao de palavras
do vocabulario comum escrevem-se com inicial mindscula
quando constituem, com os elementos a que se ligam por hifen,
uma unidade semantica; quando nao constituem unidade
semantica devem ser escritas sem hifen e com inicial maiuscula:
agua-de-colbnia, jodo-de-barro, maria-rosa (palmeira) [...]
(BECHARA, 1980, p. 67).

As designagdes comuns de espécies de abelhas - assim como de
algumas espécies botanicas (flora apicola) e outras espécies zooldgicas
(predadores) - entram, pois, na macroestrutura, grafadas no singular, com
iniciais minusculas e com hifen, quando constituir uma lexia complexa: ex.:
“abelha-europa”, “abelha-caga-fogo”, “abelha-urugu”, “assa-peixe”, “cipé-uva”,
“‘erva-de-santa-maria”, “manduri-de-mato-grosso”, “marimbondo-cavalo”, “mata-
cobra”, “jatai-do-sul” etc. E interessante observar que mesmo a nomenclatura
vernacular parece conservar o modelo da estrutura binomial cientifica

(determinado + determinante).

Além das designagdes, cumpre observar ainda que a palavra-tipo
“abelhas” integra muitas outras lexias complexas tais como “abelhas
forrageiras”, “abelhas vibradoras”, “abelhas desidratadoras”, “abelhas de lingua

longa”, muitas das quais nem mesmo ocorrem no corpus na forma singular.

Semanticamente essas denominagdes nao sao nomes de abelhas, referem
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antes uma sua caracteristica ou funcao especifica na divisao de trabalho das
abelhas da col6nia. Ainda assim, formam um todo, sdo efetivamente unidades
lexicais disponiveis na memoria e, portanto, ndo deveriam constituir subentradas
da entrada “abelha” no dicionario. Ponderamos que € a prépria aposi¢ao de um
determinante (“forrageiras”, “vibradoras”, “nutrizes”, “‘dancgarinas’,
“desidratadoras”,...) a uma unidade lexical simples e comum da lingua como
“abelhas” o recurso linguistico que alga esta unidade da lingua a condigao de

uma unidade lexical terminoldgica.

Em verdade, observa-se na macroestrutura que as combinatdrias lexicais
com dois itens lexicais sdao as mais produtivas. A relagcdo entre as partes
constituintes das denominacgdes pode ser de coordenagao ou de subordinacgao,
embora a relagdo e a ordem prototipica observada seja aquela de um

determinado mais um determinante. Considerem-se alguns exemplos:

” ”

e nome+ adjetivo: “mel toxico”, “pasto apicola”, “realeira artificial”;

¢ nome+nome: “abelha-operaria”, “espaco-abelha”, “rainha-mae”;
e nome + de + nome: “trilha de cheiro”, “tudo de entrada”, “viagem de
forrageamento”;

”

e nome + verbo + nome: “gaiola porta-quadros”, “quadro porta-cupulas”;
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e nome + preposi¢gao + nome préprio’s: “glandula de Nasonov”, “teste
de Fiehe”, “ regra de Hardy-Weinberg”;

e verbo + nome: “apanha-abelhas”, “lambe-olhos”, “prensa-pdlen”;

¢ numeral + nome: “dupla transferéncia”.

As denominagdes multilexémicas, em sua maioria, sdo iniciadas por
nucleo nominal (nome+...), sdo unidades lexicais sintatica e semanticamente
autbnomas, e por isso apresentam-se na macroestrutura em entradas
independentes. E ainda que suas estruturas apresentem mais de dois
elementos, observamos que a maioria das lexias complexas obedecem a

estrutura prototipica “determinado+determinante”.

Ha, como ja vimos, denominagdées com estruturas ainda mais longas no
Iéxico técnico-cientifico da apicultura (ex.: “ponto de maturacdo do mel”,
‘mortalidade da fase de transigao”, “folha de cera estampada”, “peso da carga

do papo”), mas sao raras, e o resultado semantico geralmente é transparente.

4.2.2 Os adjetivos

Entre as classes gramaticais que compdem o vocabulario da Apicultura e

da Meliponicultura destacamos a presenca densa de substantivos e bem mais

75 Nomes proprios nao integram a macroestrutra do Dicionario Terminolégico de Apicultura e
Meliponicultura, aparecem somente na composi¢gao de algumas poucas lexias complexas (ex.:
“jandaira-amarela-de-manaus”, “manduri-de-mato-grosso”, “glandula de Nasonov”, “reagao de
Lund”). Na macroestrutura, foram grafados com inicial mailscula apenas os nomes que

homeageiam pessoas.
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rarefeita de verbos. Os adjetivos, se considerados isoladamente, sao ainda mais
raros, mas interessam-nos na medida em que integram o sintagma nominal e

cumprem a fung¢ao de caracterizar o Iéxico como um vocabulario terminoldgico.

Adjetivos e nomes sao classes tdo proximas que acabam por ocupar o
mesmo tipo de sintagma. De um modo geral, observamos no corpus o adjetivo
como constituinte secundario, o que nao significa ser menos importante, apenas
o elemento que ocupa a segunda posigao no sintagma nominal (SN = nome +
adjetivo).

Como ja vimos, os adjetivos apostos aos nomes podem algar unidades
lexicais simples e comuns da lingua a categoria de unidades lexicais complexas
e especializadas de um dominio do conhecimento: ex. “enxame migratério”,

‘estresse ecologico”, “faca desoperculadora”, “favo helicoidal”’, “inseminagéo

artificial”, “legislacéo apicola”, “macho gigante”, “mel organico”, “melhoramento
genético”, “nicho ecoldgico”, “olhos compostos”, “ovo tréfico”, “papo melifero”,
“planta nectarifera”, ....

Observamos em primeiro lugar que muitos termos cientificos de origem
latina convivem com aqueles de lingua vernacular e de origem indigena. A
sinonimia € uma realidade nesse dominio do conhecimento, podendo ser
analisada, administrada, mas nao eliminada. Os apicultores no campo, 0s
aprendizes nao conhecem necessariamente os termos cientificos da flora e da

fauna brasileiras, preferindo usar unidades lexicais mais populares ou variantes
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denominativas de tipo descritivo - formas que Ihes permitam referir e identificar
mais facilmente as abelhas e as plantas. Vejamos algumas construgdes
vernaculares de tipo “nome + expressao adjetiva”.

As designagbes “abelha-indigena” (meliponineos), “abelha-europeia”
(N.cien. Apis mellifera Linnaeus) e “abelha-africana” (N.cien. Apis mellifera adansonii
e Apis mellifera scutelatta), por exemplo, constituem unidades lexicais
compostas de um substantivo “abelha” + adjetivo determinante, de tipo gentilico.
Embora apresentem formacéao linguistica semelhante, essas unidades lexicais
designam diferentes abelhas e marcam diferentes fases histéricas da relagao
entre o ser humano e as abelhas no Brasil (cf. Seg¢ao 1). Igual raciocinio serve
para analisar as designagdes “abelha-do-reino”, “abelha-alemd” e “abelha-
italiana”: as expressdes adjetivas gentilicas (“do reino”, “alema” e ‘“italiana”)
apostas ao substantivo “abelha” indicam a procedéncia dos povos colonizadores
europeus que introduziram essas espécies do género Apis no Brasil.

Ja as expressdes de origem popular “abelha-preta” (N.cien. Apis mellifera
mellifera) e “abelha-amarela” (N.cien. Apis mellifera ligustica) tém a sua criagao
lexical motivada por um trago descritivo morfologico: é a cor predominante de
cada espécie de abelha do género Apis que permite ao falante comum
identificar o referente no mundo.

O recente interesse social, econdmico e ecologico pelas abelhas-

indigenas promoveu o seu conhecimento e o desenvolvimento de sua criagao. O
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significado da designacao “abelhas-indigenas” também evoluiu e provocou,
consequentemente, a criagdo de novas e diferentes variantes designativas. As
lexias formadas por diferentes expressdes adjetivas favorecem os diferentes
olhares que se tém das <<abelhas da familia Apidae nativas do Brasil>>:
“abelhas-indigenas”, “abelhas-nativas”, “abelhas silvestres”, “abelhas-
brasileiras”, “abelhas sem ferrao”, “abelhas indigenas sem ferrao”, “abelhas da
subfamilia dos meliponineos”, “abelhas do género Meljpona’, “abelhas tropicais”,
“abelhas tropicais sem ferrao”.

Embora todas essas variantes coexistam na literatura especializada e
possamos reconhecer a identidade referencial entre elas, cumpre lembrar que o
sentido produzido por cada uma dessas variantes ndo é exatamente o mesmo.
De acordo com as expressdes determinantes apostas ao nome determinado
“abelhas” destacam-se sua <<origem geografica>> (“abelhas indigenas”,
“abelhas-brasileiras”, “abelhas nativas”), sua <<morfologia>> (“abelhas sem
ferrao”, “abelhas tropicais sem ferrdo”) ou sua <<classificagdo zoologica>>
“abelhas da subfamilia dos meliponineos”, “abelhas do género Melipona’.

A escolha dos adjetivos na designagao de um ser também pode ser
social e politicamente motivada. Um exemplo mais extremo pode nos ajudar a
refletir sobre a questao da variagao sinonimica: as lexias “abelhas assassinas” e

“abelhas africanizadas” sdo descricdes definidas compartilhadas por diferentes

grupos de falantes. Ambas as expressdes denotam um unico referente, os



191

<<hibridos de Apis mellifera>>, mas 0s conceitos que essas unidades lexicais
expressam sao evidentemente muito diferentes: “abelhas assassinas”
<<abelhas que matam>>, “abelhas africanizadas” <<abelhas boas produtoras de
mel que apresentam carga genética predominante de abelhas de origem
africana>>.

O significado € um construto complexo e, nesse caso, a clara oposicao
entre os sentidos dessas expressdes reacende a questdo sobre a variagcao
sinonimica. Seria a denotacdo comum entre as duas expressdées um
componente suficiente para afirmar a relagdo de sinonimia? A identidade entre
os referentes € o quanto basta? Os sentidos compartilhados, respectivamente,
entre jornalistas e cientistas concorreram durante muitos anos nas décadas de
1970 e 1980, e disputaram inclusive com as representa¢des mentais individuais
de cada falante da lingua na formagao do imaginario coletivo. Seriam essas
abelhas boas ou mas para a sociedade? Teriam uma representagao euforica ou
disforica na mente dos falantes? Evidentemente que em um dicionario
terminolégico, as representagdes individuais ndo sao levadas em consideragao,
mas a nogao que se tem de sinonimia tem implicacdes no sistema de referéncia
de uma obra de natureza lexicografica. Nao obstante o referente comum, as
unidades lexicais “abelhas assassinas” e “abelhas africanizadas” seriam
dificilmente comutaveis nos diferentes contextos e nado podem ser apresentadas

como sinbnimas.
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Em sintese, podemos afirmar que, na combinatéria lexical, os adjetivos
associados aos nomes indicam-lhes atributos que os distinguem dos demais
entes de uma mesma categoria. Sdo justamente os adjetivos que trazem a
“diferenga especifica” na definicdo de um ente genérico. Diferentemente de
nomes e verbos que ocupam posi¢gées centrais em um sintagma, os adjetivos
predicam os nomes, qualificando-os ou classificando-os, revelando os seres, as

coisas, os fatos sob diferentes olhares e perspectivas.

4.2.3 Os verbos

Os verbos que integram a macroestrutura sdo poucos, representam
menos de 6% do total da nomenclatura coligida. Interessaram-nos apenas os
verbos lexicais, os verbos plenos. Podemos citar como exemplos as entradas:
“abanar”, “coletar”, “centrifugar”, “desopercular’, “eclodir’, “enxamear”,
‘enxertar”, “fecundar”, “ferroar”, “forragear”, “fumegar’, “lamber”, “libar”,
‘manejar’, “migrar”, “opercular’, “pasteurizar’, “pilhar’, “polinizar”, “propolizar”,
“transferir”’, “vedar”, “vibrar”, “ventilar’, “zumbir”.

Quanto ao sentido expresso por esses verbos, poderiamos dividi-los
grosso modo em pelo menos dois grandes grupos, segundo 0Os sujeitos
actantes: As abelhas abanam, coletam, enxameiam, polinizam, operculam,

vibram, ventilam, zumbem,... Os seres humanos criam, manejam, coletam,

analisam, extraem, centrifugam, pasteurizam,...
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Do ponto de vista formal, para coligir os verbos que integram a
nomenclatura tivemos de atentar para os diferentes homoénimos morfoldgicos,
ou seja, para as diferentes lexias que os verbos manifestam no corpus textual.
Embora fagcam parte da mesma classe sintatica, as lexias verbais referem
categorias gramaticais diferentes (pessoa, numero, tempo e modo) e as
diferentes formas de expressdo de um verbo sao consideradas isoladamente no
calculo estatistico de frequéncia de uso.

O lexema PROPOLIZAR, por exemplo, apresenta-se sob as seguintes
lexias no corpus APIMELI: “propoliza” (F=2), “propolizado” (F=2), “propolizam”
(F=4), “propolizando” (F=1), “propolizar’ (F=4). Observa-se que nenhuma das
lexias coligidas apresenta frequéncia igual ou superior a cinco; todas elas
seriam, portanto, automaticamente descartadas pelo Confador Pdo ou pelo
Listador de Palavras. Mas, reunindo-se as lexias de um mesmo verbo, e
somando-se manualmente as ocorréncias dessas diferentes lexias, obtemos
para o lexema desse verbo uma frequéncia igual a 11, indice suficiente para

integrar a nomenclatura.

A partir dessa revisao critica, outros verbos cujas lexias apresentavam
isoladamente frequéncia mais baixa que a inicialmente estabelecida (F= 5)

foram recuperados e passaram a integrar a nomenclatura.

Quanto a apresentacdo, na macroestrutura do dicionario a entrada dos

verbos é feita sempre pela forma infinitiva, porquanto essa € a forma
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morfologicamente menos marcada, € a mais usual como lema nos dicionarios

em geral.

Uma vez selecionadas as lexias, reconhecidos os respectivos lexemas e
decidida a forma representante dessas unidades na macroestrutura, nossa
pesquisa logrou, enfim, reunir 2.404 unidades lexicais terminologicas
(substantivos, adjetivos e verbos) do universo discursivo da Apicultura e
Meliponicultura no Brasil, dispostas em ordem alfabética como entradas de

nosso futuro dicionario (vide APENDICE A).



5
CONHECIMENTO ORGANIZADO:
A MICROESTRUTURA DO DICIONARIO

"Felicidade [Happiness] e infelicidade
[Misery] sdo os nomes de dois extremos, os
confins de que ndo temos conhecimento; aquilo
que o olho ndo viu, o ouvido ndo ouviu, nem o
coracdo do homem soube conhecer. Mas, em
algum grau, temos de ambas as impressdes vdrios
exemplos de gozo e de alegria de um lado, e de
tormento e de desgosto de outro; coisa que, para
maior brevidade, englobarei sob os nomes de
prazer [Pleasure] e dor [Pain]. Existem prazer e
dor da mente [Mind], além daqueles prazeres do
corpo... Felicidade em seu grau mdximo, é,
portanto, o supremo prazer de que somos capazes,

[...]. ” JOHN LOCKE, 1632-1704)
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Da-se o nome “microestrutura” a organizagao das informacdes que
compdem o verbete de um dicionario. O termo “microestrutura” foi cunhado por
Josette Rey-Debove (1971) - em oposi¢cao a “macroestrutura” - para referir o
<<conjunto das informa¢des ordenadas que aparecem em seguida a palavra-
entrada>>.

Como vimos, estabelecer a macroestrutura, ou seja, obter a lista de
entradas (ou lemas) de um dicionario significa ter um ponto de partida para
adentrar a microestrutura do verbete que, em geral, traz informagdes
concernentes ao significante, ao significado e respectivos exemplos de uso da
unidade lexical a ser tratada (fargel).

O lexicografo José-Alvaro Porto Dapena (2002) explica que cada um dos
verbetes de um dicionario resulta na verdade de cuidadoso estudo sobre uma
determinada unidade do Iéxico’, e é pelo conjunto de informagdes e pela forma
de apresentagdo do conhecimento que se reune sobre cada uma das entradas
que se distinguem os dicionarios.

Inumeras informagdes podem ser oferecidas na microestrutura. Podem,

ou nao, constar do programa informagdes acerca da etimologia, da pronuncia,

74 Dapena (2002, p. 182) comenta que o estudo minucioso sobre um tema restrito (uma unidade
lexical) justifica as denominagdes em espanhol “articulo lexicograficd’ ou simplesmente “articulo’
para designar <<verbete>>. Acrescentamos que também na tradigao lexicografica francesa, o
termo equivalente & “arfic/le’. Em portugués, porém, a expressado “artigo” € pouco usual na

literatura lexicografica.
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variantes ortograficas, categoria gramatical, marcas diatécnicas, diastraticas,
diafasicas, restricdes de uso, sinbnimos, anténimos etc.”s

A despeito das diferengas entre as obras lexicograficas, o programa da
microestrutura deve ser estabelecido em fungao dos objetivos do autor e do
perfil dos consulentes do dicionario. Em geral, priorizam-se na microestrutura do
verbete de um dicionario de orientacao semasiologica os aspectos semanticos.
O cerne de um dicionario esta na definicio das palavras-entrada, no seu
significado, mais precisamente em alcancgar-lhes o sentido.

Uma vez apresentadas as 2404 entradas da macroestrutura do Dicionario
Terminoldgico de Apicultura e Meliponicultura, langamo-nos nesta ultima segao
de nossa tese em reflexdes tedricas em busca do sentido, em analises de
verbetes ja existentes e, a partir disso, em uma proposta para a microestrutura

de nosso dicionario.

5.1 Em busca do sentido

Lendo um romance, tropecei na palavra inexoravel. E uma das

que mantenho desconhecidas, [..]. Desconhecida porque,

mesmo ja tendo lido inexoravel muitas vezes, nunca quis saber o

sentido. Parece uma palavra em desuso, dessas que ficam la nos
velhos armazéns da lingua, coberta de poeira, até que alguém
pega e coloca numa frase como uma roupa no varal. O leitor é

guem recolhe essas roupas, uma por uma, menos as que, como

75 Em nossa Dissertagéo, apresentamos um paradigma possivel de informagbes em um verbete

lexicografico e comentamos cada uma delas. Cf. Peruchi, 2009, p. 79-92.
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inexoravel, a gente ndo sabe o que é, deixa la, para que volte
sozinha ao armazém e fique la mofando até que... Bem, desta

vez fiquei com pena da pobre inexoravel, fui ao dicionario. E

inexoravel é implacavel. Eu ja desconfiava disso, e fiquei feliz

porque o significado justifica a pompa da palavra. (DOMINGOS
PELLEGRINI, 2007, destaques nossos).

A ” *

‘Inexoravel é implacavel”, ‘X significa...”, “Y & um ftjpo de...”, “Z pode ser

”

entendido como...”, “Desconfio que W seja...”.

”
J

O discurso de criangas e
cientistas, estudantes e jornalistas, gourmets, economistas, advogados, entre
muitos outros individuos de nossa sociedade, apresenta-se notadamente
marcado por uma constante atividade definitéria. Isso significa que as tentativas
de definicdo das palavras (X, Y, Z, W, ...) de uma lingua nao sao tarefas

exclusivas de lexicografos e terminografos.

As definicbes parecem ser movimentos naturais do pensamento humano,
fluxos da lingua que se ativam para mapear o desconhecido a partir do
conhecido, ou seja, para estabelecer uma equivaléncia entre a unidade a ser
definida (definiendum) e uma expressao conhecida definidora (definiens). Diante
de palavras novas, agimos como se estivessemos diante de coisas novas, e a
busca pelo sentido dessas palavras seria uma manifestacido bastante evidente

da busca do ser humano pelo conhecimento.

Mas se essa busca pelo sentido das palavras é continua e intrinseca a
semantica das linguas naturais, ela pode paradoxalmente sugerir que as

palavras ndo possuem um sentido. E € essa a provocacdo que nos faz Jean-
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Jacques Franckel (1992), professor da Universidade de Paris X, em seu artigo

“Les mots ont-ils un sens?”’- As palavras, tém elas um sentido?

A questdo da arbitrariedade dos signos é um capitulo da filosofia da
linguagem, retomado pela linguistica, que ja ndo mais se discute.
Definitivamente, se tomada isoladamente, pode ndo haver nada na palavra em
si que antecipe o seu sentido ou que permita identificar no mundo aquilo a que a

palavra se referes.

llustragao 6 - Arbitrariedade do signo linguistico

expressao

port. abelha

al. Biene

NS

ingl. bee

sentido fr. abeille

<<abelha>> (...) Outras expressdes

76 Os termos sao muitas vezes lembrados como exemplos de signos linguisticos motivados.
Vimos na segéao anterior que as nomenclaturas cientificas da zoologia e da botanica, cunhadas a
partir de constituintes gregos e latinos, consituem sem divida uma tentativa de motivagéo
designativa. A lexicografa Danielle CORBIN (1997) demonstra que é possivel calcular o sentido
de unidades lexicais morfologicamente construidas a partir de uma base conhecida, mas lembra
que nem todas as unidades lexicais da lingua sdo do dominio da morfologia. E ainda que as
operacgdes morfolégicas permitam construir o sentido de uma palavra, nem sempre os referentes

designados por essas unidades construidas sao prediziveis.
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A ideia de <<abelha>> pode ser apresentada por diferentes expressoes
em diferentes linguas (al. “Biene’, ingl. “bee’, fr. “abeille’), e cada uma delas
como ja vimos, pode vir a evocar uma representacao mental particular do objeto.
O sentido, porém, € uma entidade social, compartilhada pelos falantes. Se em
alemao dizemos “Honig” e em francés “miel” para referir <<substéncia doce e
nutritiva elaborada pelas abelhas a partir do néctar das flores>>, que em inglés
designamos “honey” e em portugués chamamos “mel”, € porque os falantes
dessas linguas assim o consentem, praticam e memorizam. Retomemos as
palavras do filésofo Leibniz (1990)77 no dialogo imaginario entre as personagens

Philalethe e Théophile:

PHILALETHE: [...] sendo as palavras usadas pelos homens para
representar suas ideias, podemos comegar perguntando como

essas palavras o foram assim determinadas [...] certamente, ndo

foi por nenhuma conexao natural que possa existir entre certos

sons articulados e certas ideias (pois, nesse caso, existiria

apenas uma unica lingua entre os homens), mas por uma

instituicdo arbitraria em virtude da qual determinada palavra

tornou-se espontaneamente o signo de uma determinada ideia.

THEOPHILE: Reconhego que temos o costume de dizer nas

escolas e por toda parte que os significados das palavras sao

77 A primeira redagéo dos Novos ensaios sobre a compreensdo humana, de Leibniz, é de 1703.
A primeira edicdo dessa obra sé apareceu, no entanto, em 1765, apds a sua morte. A edi¢ao
que consultamos foi publicada em 1990, em francés, pela GF Flammarion, Paris. O didlogo seria
uma resposta ao ensaio de John Locke, Essay concerning human understanding, de 1690. O
filosofo inglés rejeitava as ideias inatas, acreditando na experiéncia como fonte de
conhecimento, ou seja, nas sensagdes ou impressdes dos sentidos, promovidas pela

capacidade de reflexao do ser humano. Vide epigrafe, p. 195.
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arbitrarios (ex instifufo) e é bem verdade que eles ndo séo
absolutamente determinados por uma necessidade natural [...]78
(LEIBNIZ, 1990, p. 216, tradugao e grifos nossos).

Em sintese, esse canone da linguistica nos ensina que a linguagem se
sustenta em um conjunto de signos arbitrarios, porém consensuais, comuns a
um grupo de falantes. Segundo essa teoria do significado, as palavras
funcionariam grosso modo como ‘“etiquetas” para os objetos do mundo79,
etiquetas essas geradas ao longo do tempo de acordo com a necessidade de
expressao e comunicagao de uma comunidade linguistica. E é esse segundo
aspecto da teoria do significado, ou seja, a questdo do uso compartilhado das

palavras o que nos interessa nesse ponto de nosso trabalho.

As inumeras releituras da classica dicotomia entre palavras e coisas
acabaram por assumir a figura triangular proposta por Ogden e Richards em

1956, e em cujos vértices os estudiosos da linguagem costumam representar:

I. oreferente (a coisa, o objeto, o ente extralinguistico);

Il. areferéncia (o conceito ou significado);

78 “PHILALETHE. [...] les mots étant employés par les hommes pour éfre signes de leurs idées,
on peut demander d'abord comment ces mols y ont ét€ déterminés [...] c'est non par aucune
connexion naturefle qu’l y ait entre certains sons articulés et certaines idées (car en ce cas il ny
aurait qu'une langue parmi les hommes), mais par une institution arbitraire en vertu de laquelle
un tel mot a éte volontairement le signe d'une ftelle idée. THEOPHILE: Je sais qu'on a coufume
de dire dans les écoles et parfout ailleurs que les significations des mots sont arbitraires (ex
instituto) et il est vrai qu'elles ne sont point déterminées par une nécessité naturelle [...]”

79 A teoria da nominalizacdo e a concepcao de “rétulos” ou “etiquetas” para as coisas parece ser
aplicavel a substantivos, nomes de coisas e pessoas, mas seria “dificil, sendo impossivel, em
relagdo aos verbos’ (PALMER, 1976, p. 32).
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lll. o significante (a palavra, o nome).

Em breves linhas, interessa-nos o fato de que o chamado tridangulo
semidtico colocou em evidéncia que entre as coisas e as palavras, entre o
objeto e 0 seu nome, ou ainda entre o referente e o significante, existe - a
despeito da variacdo terminolégica e do direcionamento de cada raciocinio
tedrico - uma instancia intermediaria, inerente a capacidade humana da
aquisicdo da linguagem, a que chamamos de referéncia, conceito e/ou
significado. Em uma situagdo de comunicagao, ndo sao as coisas que circulam
entre um falante e um ouvinte, nem “etiquetas” a substituirem as coisas, mas
palavras, signos linguisticos, cujo uso é capaz de produzir, no intimo de outros,

sentidos que podem ir muito além da coisa em si.

Nesse ponto, vale lembrar que o consenso, ou seja, o sentido gerado,
negociado e compartilhado entre os falantes a propdsito de uma palavra, como
condicdo mesma de comunicacao, talvez seja o aspecto mais importante a ser
destacado dessa teoria do significado, porquanto atenderia aos fins primeiros da
linguagem, tais quais postulados por Leibniz (1739), a saber, em tradugao

nossasd!:

80 A nogao triadica formulada por Charles K. Ogden e Ivor A. Richards (1956) € tratada com mais
detalhes em nossa dissertagdo de mestrado no item “O significado do signo linguistico”
(PERUCHI, 2009, p. 22-36).

81 Les fins du langage sont, 1. de faire enfrer nos idées dans l'esprit des autres hommes. [...] §
24. 2. De /e faire promptement. [...] § 25. 3. De leur donner par /a la connaissance des choses.
(LEIBNIZ, G.W. Livre Ill, Chapitre X de L ’Entendement Humain, 1739, p. 309-310.)
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» ‘fazer nossas ideias penetrarem na mente de outros individuos,
» fazé-lo facil e prontamente;,

> e fazé-lo de modo a oferecer conhecimento sobre as coisas’.

Esse postulado de Leibniz, no século XVIII, sem duvida ja antecipava o
gue hoje se sabe sobre o papel fundamental da linguagem na configuracdo de
nossos estados mentais, na transmissdao do conhecimento humano e no

desenvolvimento de terminologias.

Um outro capitulo importante a ser levado em conta nessa caminhada em
busca do sentido das palavras, esta na nogao de sistema da lingua. As licbes
saussurianas de 1916 (Saussure, 1987) ensinam que as palavras n&do sao
construtos sociais isolados; elas estabelecem, antes, inUumeras e diferentes
relagbes com outras palavras da lingua; ligagbes tanto com palavras
efetivamente postas no discurso, mas também com outras ndo enunciadas, mas

dentre as quais foi selecionada para compor um enunciado.

Essa nogao de sistema na analise do funcionamento das linguas é uma
contribuicdo importante da Linguistica para os estudos de Lexicografia e
Terminologia. Em seu artigo “Les mofs ont-ils un sens?’, Franckel (1992)
sustenta que ha um saber gramatical subjacente as linguas que a Linguistica
pode ajudar a evidenciar na medida em que observa os fatos linguisticos e

coloca em evidéncia fenOmenos novos.
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Ao questionar, logo no titulo, se as palavras tém de fato um sentido,
Franckel desestabiliza o senso comum, geralmente aceito como verdade, e,
inevitavelmente, coloca em xeque a pratica lexicografica tradicional porquanto
nos faz pensar que o sentido pode ser indizivel. E se aceitarmos que, a priori,

nao ha um sentido, também nao ha o que dizer sobre aquilo que ainda nao é.

Acreditamos, em primeiro lugar, que esse impasse entre a possibilidade e
a impossibilidade de descrever o sentido das palavras parece advir menos do
fato de nao haver um sentido, e sim da experiéncia complexa e surpreendente
de todo falante diante das muitas facetas e nuances que o significado das
palavras pode assumir em diferentes contextos. Até mesmo na Terminologia -
disciplina da Linguistica cujo desiderato inicial era alcangar a biunivocidade
técnico-cientifica dos termos, ou seja, a relagdo inequivoca entre um (1)
significante e um (1) significado —, ja se admite, no atual estagio dos estudos
sobre a linguagem técnica e cientifica, a polissemia e o carater poliédrico das

unidades lexicais82.

E, para além da polissemia das unidades lexicais, ha que se considerar
ainda a hiperonimia e a sinonimia como outros aspectos dessa busca pelo
sentido. Ou seja, o sentido que se deseja prontamente alcangar e veicular nas
ciéncias e nas técnicas nos obriga igualmente a refletir sobre as diferentes

manifestagdes formais.

82 Sobre esse assunto, cf. Teoria das portas, apresentada por Maria Teresa Cabré, 1999.
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Se, por um lado, o ser humano é capaz de identificar e catalogar 1678
nomes cientificos de abelhas brasileiras (Meljpona quinquefasciata,
Scapftotrigona postica, Tefragonisca angustula,...)®; por outro lado, ha que se
considerar o esforco de abstracao cientifica para encontrar um nome mais
inclusivo no que concerne a classe dos seres referidos, ou seja, um hiperénimo

qgue designe todas essas abelhas sociais autéctones.

Considerem-se as seguintes expressdes: “abelha-do-pau”, “abelhas
indigenas”, “abelhas sem ferrao”, “abelhas indigenas sem ferrdo”, “meliponas”,
“‘meliponideos”, “meliponineos” 8 . Em um movimento contrario ao da
especializagao, os termos genéricos buscam algar o ser do individualismo para
inseri-lo em uma tipologia. Pode-se afirmar que essas unidades lexicais do
dominio da apicultura, limitadas a denotagcédo, referem o mesmo conceito
<<abelhas sociais indigenas sem ferrdo>>. Sao, pois, expressdes quase-
sinbnimas, variantes formais, que embora possam ser equivalentes e até
mesmo intercambidaveis em varias situagdes de comunicacdo, trazem

inevitavelmente diferentes tracos descritivos de sentido.

83 A fauna apicola brasileira € estimada em 3 000 diferentes espécies de abelhas. 1 678 nomes
validos, cientificamente inequivocos, ja integram o Catalogue of Bees (Hymenoptera, Apoidea) /n
the Neotropical Region (2007) - conhecimento organizado pelo padre J. S. Moure ao longo de

toda uma vida dedicada a sistematica e taxonomia das abelhas.

84 Muitos autores ainda divergem quanto ao nivel que esse grupo de abelhas deve ocupar na
hierarquia lineana. Alguns agrupam-nas em uma subfamilia (Meliponinae), outros em uma tribo

(Meliponini) e outros ainda em uma subtribo (Meliponina).
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Depreendem-se desses exemplos (nomes cientificos latinos, hiperédnimos
comuns e hiperénimos cientificos) necessidades antagbnicas e complementares
de producao de sentido. O ser humano pode ser ora mais preciso, exato, ora
mais abrangente ou até mesmo vago. Pode se valer tanto de unidades mais
especificas da lingua como de unidades mais comuns, abrangentes ou
genéricas. Dependendo do grau de consciéncia e habilidade linguistica do
individuo, a escolha de uma unidade ou outra da lingua recai em fungao do

guanto a diferenga importa ou a semelhanca basta.

A questado da vaguidado das palavras foi também objeto das reflexdes de
Leibniz (1990, Livro IlIl, cap. Ill.). O raciocinio arguto e muito a frente de seu
tempo, permitiu ao fildsofo alem&o observar que frequentemente “abusamos das
palavras”, provocando ruidos na comunicagao e disputas intelectuais na medida

em que acreditamos que elas tém uma significagéo certa.

Em verdade, Leibniz (1990) explica-nos que os seres humanos tém
geralmente concepgdes vagas e confusas as quais aplicam palavras comuns, e
que esse uso vago das palavras na vida cotidiana revela-se inadequado ao
tratamento do conhecimento. Além disso, o problema tanto pode estar na falta
mesmo de palavras, como na falta de individuos que conhecam unidades mais
adequadas com as quais possam se expressar, ja que o raciocinio exato e a
expressdo da verdade exigem palavras determinadas que evoquem ideias o

mais possivel precisas.



207

Somos hoje testemunhas de sua sabedoria, pois com o passar do tempo
vimos surgirem terminologias cada vez mais numerosas e sofisticadas. No
mundo da Ciéncia, do Direito, do conhecimento em geral, os homens passaram
a disputar em debates politicos, artigos, processos juridicos, teses académicas,

o menor deslize de sentido no uso das palavras segundo interesses diversos.

Do século XVIIl ao século XXI, apuram-se os sentidos das palavras em
glissandi & polissémicos que se estendem da vaguidao da linguagem comum ao
rigor da especificidade das terminologias, sem contudo alcangar uma linguagem
que se apoie exclusivamente em um conjunto fixo de signos constantes e

exatos, 0 que viria a exigir o esforco de memorias prodigiosas.

Verifica-se, entdo, o paradoxo de que o sentido das palavras emerge de
um consenso entre os falantes, mas na medida em que as relagdes entre
palavras e objetos tornam-se ainda mais distantes, que os conceitos se revelam
cada vez mais refinados, e as relagcbes humanas, mais complexas, esse
consenso vé-se constantemente ameacado e novamente mobilizado - ora em
busca de novos significantes, ora em busca de novos significados que, uma vez
contratados, passam a integrar a memoria lexical, promovendo o dialogo, o

avanco das ideias, do conhecimento do mundo e a evolugéo da prépria lingua.

Esse raciocinio, bastante evidente no que concerne ao desenvolvimento

das terminologias, € igualmente valido para as conversagdes corriqueiras do dia

85 Glissando, pl. glissandi. Empresta-se da terminologia da musica a expressao “glissando” para

referir, por analogia, a passagem suave, o deslizamento, a evolugao de um sentido a outro.
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a dia. Analisemos um curioso dialogo entre as personagens de Lewis Carrol|85,
Alice e Humpty Dumpty, cujo tema “presente de desaniversario’ serve de
pretexto para pensarmos a respeito de novos referentes, significantes e

significados:

“‘Deram-me a gravata [...] como presente de desaniversario [...]
Ha trezentos e sessenta e quatro dias em que vocé poderia

ganhar presentes de desaniversario...

Sem duvida, disse Alice.

E s6 um para ganhar presente de aniversario, v&? E a gléria para

vocé!

Nao sei 0 que quer dizer com ‘gldria’, disse Alice.

Humpty Dumpty sorriu, desdenhoso. E claro que vocé néo sabe...

Até que eu lhe diga. Quero dizer ‘¢ um belo e demolidor

argumento para vocé!’

Mas ‘gléria’ ndo significa ‘um belo e demolidor argumento’, Alice

objetou.

Quando eu uso uma palavra, disse Humpty Dumpty num tom

bastante desdenhoso, ‘ela significa exatamente o que quero que

signifique: nem mais nem menos’.
A questido é, disse Alice, se vocé pode fazer as palavras
significarem tantas coisas diferentes. (CARROLL, 2002, p. 203-

204, destaques nossos).

Humpty Dumpty mostra para Alice que tanto podemos criar novos

conceitos (<<presente dado quando ndao é seu aniversario>>) e nomes para

86 O escritor e matematico inglés Charles Lutwidge Dodgson [1832-1898], mais conhecido como
Lewis Carroll, ficou consagrado na literatura com a publicagéo de Alice no Pais das Maravilhas,
obra que revela seu humor e habilidade para brincar com as palavras, fazer parédias, desafiar a

l6gica e o senso comum.
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referi-los (“presente de desaniversario’), como podemos fazer uma palavra ja
existente assumir um novo significado, como é o caso de ‘g/dria’®. Porém, o
tom desdenhoso e arrogante com que Humpty Dumpty o faz, deixa claro que ele
se esqueceu de um ponto muito importante das licdbes de Linguistica Geral: a
dimensao social da linguagem. Ha um contrato tacito entre os falantes a respeito
do significado das palavras postas em um discurso, e qualquer alteragao no
sistema precisa necessariamente ser apontada pelo falante e renegociada com

seu interlocutor.

Assim, quando Alice questiona o significado proposto por Humpty Dumpty
para a palavra ‘gldria’8 , ela deixa claro trés aspectos a respeito do
funcionamento da lingua e, mais especificamente, acerca do sentido das

palavras:

i. Sua intuicdo de falante daquela lingua diz que Humpty Dumpty estava

querendo dizer algo diferente, ou seja, € mesmo possivel e aceitavel que, no

87 Talvez a escolha da palavra “gléria”, por Carroll, ndo tenha sido um acaso. Na voz de
Philalete, Leibniz (1990, p. 267) comenta que discursos politicos e religiosos apropriam-se
justamente de palavras como “sabedoria”, “gloria” e “graga”, esvaziando-as de seu sentido

habitual para sustentar argumento ou ideia diferente daquela do senso comum.

88 A voz de Alice, de Carroll, parece ecoar aquela de Théophile, de Leibniz: “Acredifo que nio
existam tantas palavras insignificantes (ou sem sentido) como se poderia supor, e que com um
pouco de culidado e de boa vontade, poder-se-ia preencher-lhes o vazio, ou fixar-lhes a
indeterminagdo (do sentido)’. E mais adiante, para elucidar seu raciocinio, a personagem de
Leibniz arrisca algumas definigbes: “A sabedoria so pode ser a ciéncia da felicidade. A graga é
um bem que se faz aqueles que ndo o mereceram [...]. E a gldria € o reconhecimento da

exceléncia de alguent (LEIBNIZ, 1990, p. 267, tradugdes nossas).
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uso, uma palavra assuma um outro significado em funcdo de um contexto

determinado: ‘Ndo sei o que vocé quer dizer com gloria’”,

ii. Seu conhecimento prévio da lingua permite-lhe recusar de imediato o
novo sentido imposto pelo interlocutor, ou seja, diante um significante conhecido
ha sim a expectativa de confirmagdao de um significado anteriormente

memorizado: “Mas ‘gloria’ ndo significa ‘um belo e demolidor argumento”; e

iii. Sua intuicao de falante finalmente pée em xeque nao a capacidade,
mas a possibilidade de um falante impor um sentido tao particular a uma palavra
de uso comum sem qualquer negociagéo prévia: “A questdo e, disse Alice, se

vocé pode fazer as palavras significarem tantas coisas diferentes”.

Nesse ponto, as palavras de Alice parecem retomar aquelas de Leibniz
(1866) em seu livro IV: “Quem usar as palavras sem que estejam relacionadas a
ideias definidas na mente ndo faz oufra coisa alem de produzir sons que néao
significam nada para o outro’. Essa passagem da obra de Carroll ajuda-nos a
ilustrar esse equilibrio instavel, o moto-continuo do sentido das palavras a
sustentar-se entre a necessidade de fixacdo e de mudanga, entre o conforto
daquilo que se repete e o espanto da forca criativa, entre o carater coletivo e o

impeto individual, entre o dever da comunicacao e o desejo de poesia.

Henri Meschonic (1991) sintetiza com clareza essa realidade: a literatura,
a poesia nos lembram que nem tudo o que se concebe € dito por palavras, mas

entre as palavras. Um "entre” que ndo é um branco ou um vazio, mas uma
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relacao que se estabelece. E mais adiante o autor conclui que o grande avancgo
nos dicionarios estaria justamente em caminhar do léxico em diregdo a sintaxe,
ou seja, “em diregdo a uma definicdo cada vez mais sintatica das palavras”

(MESCHONIC, 1991, p. 72-76).

Ha na gramatica um componente seméantico a ser considerado. Assim,
numa segunda tentativa de buscar uma resposta ao questionamento de
Franckel (1992) a respeito das palavras terem ou ndo um sentido, cumpre
lembrar que nem todas as questbes relativas a gramatica da lingua estéo
abrigadas na gramatica tradicional. Essa se nos apresenta dicotbmica, apoiada
em elementos discretos que aparecem numa divisdo estanque de capitulos -
Fonética, Morfologia e Sintaxe - que nao nos permitem vislumbrar
concomitantemente os diferentes niveis de organizagao da lingua entre os
elementos constituintes do enunciado e, menos ainda, o inter-relacionamento
dos processos de estruturacdo do enunciado ativados numa interacao

discursiva.

A visdo funcional da gramatica pode nos ajudar nessa tarefa na medida
em que vem ampliar sobremaneira a abordagem dos fenébmenos gramaticais ao
inserir um componente semantico e um componente pragmatico. A heureca do
funcionalismo estaria justamente numa visdo compodsita da lingua em uso,
derivada da contemplacao do continuum, e nao apenas dos polos de um eixo. E,

a partir dessa visao, poderiamos afirmar que o sentido revela-se a priori
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indizivel. Longe de ser predefinido ou predeterminado, o sentido da unidade
seria deduzido no momento mesmo da interacao falante-ouvinte, a partir das

formas postas no discurso em determinado contexto enunciativo.

A selecao e distribuicdo das unidades lexicais no enunciado, a
combinatéria sintatica, o contexto pragmatico, sdo niveis que se articulam entre
si interferindo na producao do sentido. Além disso, ndo podemos nos esquecer
de que é pela predicacdo que os termos se associam a um predicado. Assim, a
condicdo predicativa do verbo responderia pela instauracdo de diferentes
mundos no discurso (mundo factual, simulagdo, sonho...), e pela definicdo do

estatuto referencial dos objetos de discurso criados nesses mundos.

Neves (2008) lembra-nos que a predicagédo cria antes de mais nada
construtos mentais e ndo objetos da realidade, e que por ser a predicagdo o
ponto de partida de um enunciado, ela geralmente aparece combinada aos
demais processos (referenciagéo, polarizagdo e modalizagao). Na pratica, se os
nomes referem, os verbos definem qual o valor dessa referéncia, balizando
semanticamente a forma como devemos compreender os referentes postos no
discurso. Em outras palavras, podemos dizer que os nomes postos no
enunciado trazem os protagonistas da cena, mas sao os verbos que nos dizem
efetivamente, se a cena concebida deve ser entendida, por exemplo, como um
fato, um sonho ou uma aspiracdo, como conhecimento, hipétese ou idealizacio.

E a partir do que nos ensina Leibniz, podemos concluir que quanto mais
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distantes da existéncia real das coisas, mais efeitos de sentido as palavras
soem produzir. O conhecimento mediado pelos signos podem ao mesmo tempo

mascarar e revelar a realidade.

Até aqui, em sintese apertada, podemos afirmar que o sentido se coloca
ao mesmo tempo entre o homem e o mundo, que ele se molda e ajusta na
relacdo entre os préprios homens e é confirmado na relagdo entre os signos
atualizados no discurso. E que, por mais indiziveis que sejam os sentidos
passiveis de serem atualizados em um contexto enunciativo, a simples
existéncia concreta de dicionarios nos faz crer - num raciocinio raso - que as
palavras possuem de fato um sentido comum aos falantes, um sentido mais ou
menos estavel e que nos permite conceber a ideia mesma de um dicionario®. E
nesse ponto vale recuperar o comentario de Gunther Haensch (1982) a respeito
do propésito do desenvolvimento da lexicografia linguistica®® que busca, desde

sempre, como seu principal alvo, lograr alcancgar o significado das palavras:

Desde suas origens mais remotas, o principal objetivo da

lexicografia foi a explicagdo do significado das palavras

pertencentes a uma fase mais antiga da evolugdo da propria

lingua e, mais tarde também — de modo mais geral — das vozes

89 No ambito da Lexicografia Terminolégica por vezes pode interessar o sentido que um
determinado individuo, autoridade em um dominio do conhecimento, quis atribuir a uma
determinada expressédo, embora parega-nos mais interessante registrar o quanto ele se afasta
ou por que ele se afasta do consenso, da norma estabelecida.

% Como ja vimos, entende-se lexicografia linguistica por oposigdo a lexicografia de natureza
enciclopédica que se desenvolve paralelamente desde a Antiguidade classica, mas com
especial énfase na Europa do século XVIl e XVIII.
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de uso contemporaneo da lingua®'. (HAENSCH, 1982, p. 110,

tradugao e grifos nossos).

Franckel (1992), entretanto, reabre a discussdo e entre outros
argumentos, arrola a questdo da polissemia, asseverando que boa parte das
palavras apresenta mais de um sentido e sugerindo que a inapreensao das
variantes € uma realidade a ser considerada: ‘Muitas delas apresentam um
grande numero de sentidos diferentes e nem sempre parece possivel apreender
o parentesco entre eles. Além disso, a limitagdo a uma lista finita de

significagées parece arbitraria ou mesmo restritiva” (FRANCKEL, 1992, p. 200).

Franckel (1992) argumenta ainda que os dicionarios buscam registrar o
que permanece naquilo que se apresenta como instavel, efémero ou fugaz, ou
seja, os dicionarios buscam eliminar o atipico, o ambiguo, para repertoriar e
classificar usos cujos graus de parentesco sao extremamente variaveis®2. E para
tanto, os dicionarios isolam a palavra de seus contextos e os exemplos so

aparecem a titulo de ilustragdo, com variagbes contextuais reduzidas ao

91 “Desde sus remolos origenes, el objefo primario de la lexicografia fue la explicacion del
significado de las palavras pertenecientes a una fase de evolucion mas anfigua de la propia
lengua, y mas tarde, también — de manera mas general — de las voces de uso contemporaneo de
/a lengua.” (HAENSCH, 1982, p. 110).

92 Nesse ponto, diante do que chamamos de “glissandj polissémico”, & preciso ter em mente a
licdo de Frege (1969) (cf. nota 41) e aceitar o conselho de Palmer (1976) frente a dificuldade em
conseguir delimitar e quantificar os significados que uma palavra pode assumir: “A moral da
historia é que ndo devemos tentar encontrar fodas as diferengas de significado possiveis, mas
sim as semelhangas [...]” (PALMER, 1976, p. 80).
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maximo. Mas sobre esse ponto especifico, cumpre-nos discordar do autor e

esmiugar algumas particularidades do fazer lexicografico.

Historicamente sabemos que a lexicografia impressa esbarrou no tripé
"espaco-tempo-recursos”, tendo sido, portanto, imperativo trabalhar com a
selecao de informagéao, porquanto o volume impresso de uma obra lexicografica
tem implicagbes econémicas consideraveis, sem falar do tempo a ela dedicado.
Ja no final do século XX, com o recurso as novas midias digitais e a publicagao
de dicionarios on-line e dicionarios eletronicos em CDROMs, a questdo do
espaco deixa de ser um fator limitante, mas a clareza do projeto, a objetividade
e a concisdo na redacédo dos verbetes continuam sendo atributos desejaveis

naquele que se propde a compilar dicionarios®.

Os estudos metalexicograficos também sao reveladores de que o ponto
de vista historico conduziu o trabalho lexicografico de modelos normativos para
uma atitude mais recente de observacao, analise e descricdo. E essa atitude
passou a transparecer tanto nos dicionarios como nas gramaticas modernas,

elaborados a partir de corpora textuais.

Os projetos lexicograficos atuais ja contemplam metodologias que

exigem, antes de mais nada, que se parta de um banco de textos, que se

93 Ladislav Zgusta (1971) lista em seu Manual of Lexicography um conjunto de praticas da boa
definicdo entre elas, a prioridade para a esséncia, a simplicidade ou acessibilidade do leitor a

informacao e a brevidade.
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analisem todas as ocorréncias de uma dada unidade lexical e que se registrem

as variantes de sentido apresentadas por essa unidade.

No Brasil, podemos citar como exemplos dessa nova postura os
dicionarios produzidos no Laboratério de Lexicografia da Faculdade de Ciéncias
e Letras da UNESP, Campus de Araraquara. O Dicionario de Usos do
Portugués (DUP) %4 parte de um enorme corpus digital do portugués
contemporaneo brasileiro, e as acepgoes atribuidas a cada uma das entradas
aparecem no programa do verbete em funcdo da frequéncia de uso de cada
significado. Ja o Dicionario Historico do Portugués do Brasil (DHPB)® foi escrito
a partir de um corpus digital em que se reunem especificamente textos
produzidos no Brasil entre 1500 e 1808, data da chegada da Familia Real

Portuguesa ao Brasil.

A lexicografia moderna, ancorada, pois, em portentosos bancos de textos

informatizados, busca repertoriar a dificil ligagao entre os usos e as diferentes

94 Os corpora digitais em que se apoiam os dicionarios de uso da lingua permitem a observagao
das combinatérias mais frequentes a direita e a esquerda da unidade lexical considerada.
Temos para o portugués do Brasil, o Dicionario de Usos do Portugués (DUP), organizado por
Francisco da Silva Borba (2002). A possibilidade de flagrar o valor da palavra em uso, nas suas
diferentes combinatorias, permitiu ao lexicografo registrar informagdes sintatico-semanticas e

muitas acepgdes nunca antes dicionarizadas.

95 Dicionario Histérico do Portugués do Brasil - Séculos XVI, XVII e XVIIIl (CNPqg). A obra com
10470 verbetes aguarda publicagéo. Foi concluida pelo Laboratorio de Lexicografia da FCLAr-
UNESP em dezembro de 2012, segundo projeto concebido pela Prof.a Dr.a Maria Tereza
Camargo Biderman, sob a diregao de nossa orientadora, Prof.a Dr.a Clotiide de Almeida

Azevedo Murakawa.



217

acepc¢des que uma unidade lexical pode assumir no contexto. Ao redigir os
verbetes, nota-se que a diferenca entre as acepgdes de uma definicao é, por
vezes, bastante sutil, e a mudanga de significagao s6 se faz sentir em fungao
dos enunciados em que elas aparecem. Dai a necessidade de se documentar e
abonar cada uma das definicdes com um excerto do texto onde a acepg¢ao foi

flagrada. Ja nao se aceita tao facilmente a “fabricagcado” de exemplos.

Vejamos o que nos ensina Maria Helena de Moura Neves logo na

introdugao a sua Gramatica de Usos do Portugués:

Os itens da lingua sao multifuncionais e o sentido é tecido nos

muitos discursos. Na busca do sentido, o texto importa,

porquanto é a unidade maior de funcionamento. [...] O sentido é

uma construgdo compartilhada na interagao entre os falantes da

lingua. Os participantes importam. (NEVES, 2000. p. 15, grifos

NOSS0S).

Sem duvida, a moderna licdo da gramatica funcional sugere uma
abordagem das palavras diferente daquela imposta ao dicionario utilitario. A
apreensdo das palavras em uso convida a analisar seu comportamento,
revelando propriedades fundamentais do Iéxico. A dificuldade inicial de se
conceituar a palavra, de separar as palavras na fala, por exemplo, esta - como
vimos na Secao 2 - justamente no fato de que elas nao tém autonomia fonética
nem semantica. Essa divisdo para fins académicos de estudo pode ter gerado

uma visao obliqua dos fendmenos da lingua.
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Por outro lado, a pratica lexicografica também nos ensina que, por vezes,
nem mesmo o0s contextos de uso parecem ser suficientes para deslindar o
sentido de algumas palavras, obrigando o redator de verbetes a empreender
muitas outras pesquisas em busca de uma definicdo. Também a pratica literaria
parece confirmar que nem sempre € possivel depreender o sentido das palavras
somente a partir da leitura. Voltemos aos excertos da crénica de Domingos
Pellegrini (2007) em que se comenta a inacessibilidade do leitor ao sentido das

palavras:

“Lendo um romance, tropecei na palavra “inexoravel’. E uma das
que mantenho desconhecidas, [..]. Desconhecida porque,

mesmo ja tendo lido inexoravel muitas vezes, nunca quis saber o

sentido. [...]

Em prosa e poesia, volta e meia la vinha a “inconsutil’. Que diabo

sera, pensava eu, esperando um dia decifrar o enigma pela

propria leitura, tantos “inconsuteis” se cruzando que produziriam

um dia a luz do entendimento. Mas que nada, la vinha mais e

mais “inconsutil” e menos eu sabia o que seria.” (DOMINGOS
PELLEGRINI, 2007, grifos nossos).

O escritor contemporaneo, homem por natureza afeito as palavras, da o
seu testemunho de que esperava, a partir das diferentes oportunidades de

leitura das palavras (“inexoravel” e “inconsultil’) alcangar-lhes o sentido.

Acreditamos que o entrecruzar de uma palavra em diferentes textos e
contextos poderia sim ajudar-lhe a enredar as palavras, a fixar-lhes um sentido,

mas nao foi o que aconteceu: o narrador confessa nao ter sido capaz de
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costurar, de alinhavar o sentido literalmente inconsutil das palavras, apesar das

muitas linhas lidas durante a vida.

Essa passagem da crbnica de Pellegrini vem reavivar trés aspectos ja

comentados:

i) O processo de aquisigao do vocabulario de uma lingua e de construgao
dos sentidos das palavras é continuo; acompanha o ser humano desde o seu

nascimento e s6 se extingue com a prépria morte do individuo;

ii) Usar uma palavra nao implica necessariamente definir uma palavra; os
diferentes usos de uma palavra podem nao levar o leitor a inferir seu sentido ou

apontar para um referente;

iii) A arbitrariedade dos signos é um fato que néo pode ser negligenciado.

Assim, nesse processo, quando a morfossintaxe, a erudicdo e nem
mesmo o contexto bastam, acreditamos ser bastante oportuno relembrar que os
dicionarios cumprem papel fundamental na busca pelo sentido das palavras.

Vejamos o que nos ensinam Dubois, J. e Dubois, C. (1971):

‘O objeto dos dicionarios é essencialmente pedagogico,

porquanto visam preencher a lacuna que existe entre o

conhecimento dos leitores e aquele de uma comunidade

linguistica inteira [...]; sdo instrumentos de educagdo permanente,

pois sdo ao mesmo tempo os livros da idade escolar e também
aqueles da idade adulta; os dicionarios constituem lugar
privilegiado de referéncia a lingua e a ciéncia.“ (DUBOIS, J. &
DUBOIS, C., 1971, p. 7, tradugao e destaques nossos).
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Nas sociedades letradas, o dicionario €, por definigdo, o espago formal
dedicado a reunir e documentar o significado das palavras, seu sentido. E ao
dicionario que recorremos quando todas as nossas possibilidades de calcula-lo
isoladamente ou deduzi-lo no contexto ja se esgotaram. Além disso, mesmo que
0 uso proveja uma definicdo, ela pode ser insuficiente; a qualidade das
definicdes na linguagem comum nao é a mesma das definicdbes formalizadas

nos dicionarios.

Cumpre, porém, assumir que, por vezes, essa busca pelo sentido pode
nao lograr éxito nem mesmo com o dicionario @ mao. A obra lexicografica tem
sim suas muitas limitagcbes e a maior delas, provavelmente, diz respeito a
natureza inerentemente metalinguistica das definigcdes, o que implica dizer: a) A
definigdo da palavra é dada por outras palavras e b) Nem todas as palavras s&o

passiveis de uma definicdo propriamente dita.

Aqui, novamente, valemo-nos dos ensinamentos de Leibniz (1990) para
refletir acerca da definicdo das palavras: a definicdo s6 acontece quando a ideia
veiculada - e que esta na mente da pessoa que fala - € claramente exposta e
compreendida por um outro individuo por meio de outras palavras. Essa seria a
finalidade da definicdo de uma palavra: dar a conhecer ao outro o sentido
desejado por quem a utilizou; fazer veicular a ideia que a mente encerra na
palavra posta em uso. E, uma vez cumprido este seu propoésito, a definicao

poderia ser considerada uma boa definicdo. S&o as palavras do autor:
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Ora, como o sentido das palavras sao as proprias ideias de que
se constituem os signos estabelecidos por aqueles que as

empregam, a significacdo de uma palavra é conhecida, ou a

palavra é definida, a partir do momento em que a ideia - da qual

ela se tornou signo e a qual ela esta ligada na mente daquele que

fala — esta, por assim dizer, representada e, de alguma forma,

exposta aos olhos de uma outra pessoa por meio de outros

termos que |Ihe determinam a significagdo. Eis ai 0 uso exclusivo,

a finalidade unica das definicdes e, consequentemente, a Unica
regra segundo a qual se pode julgar se uma definicao € boa ou
ruim. % (LEIBNIZ, 1990, livro Ill, capitulo VI, tradugéo e destaques

NOSS0S).

Mas, ainda segundo o filésofo alem&o, para se chegar a uma “boa
definigdo” temos de partir do reconhecimento de que o sentido das palavras
pode ser explicado ou restringido, mas nem sempre definido. Modernamente,
sabemos que os recursos a descri¢cao, a hiperonimia, a hiponimia, a antonimia e
a parafrase — presentes em textos escritos e conversacionais — integram as

técnicas do discurso definicional.

Leibniz (1990) ja antecipava que existe toda uma categoria de palavras

nao passiveis de definicdo. Muitas podem até certo ponto ser substituidas por

9% “Or, comme le sens des mots n'est autre chose que les idées mémes dont ils sont établis les
signes par celui qui les emploie, /a signification d'un mot est connue, ou le mot est défini, des
que lidée dont il est rendu signe, et a laquelle il est attaché dans l'esprit de celui qui parle, est,
pour ainsi dire, représentée et comme exposée aux yeux d'une autre personne, par le moyen
dautres termes, et que par la la signification en est déterminée. C'est la le seul usage et l'unique
fin des définitions, et par conséquent, l'unique regle par ou l'on peut juger si une définition est

bonne ou mauvaise.”
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outras da mesma lingua e mesmo serem traduzidas para uma outra lingua?,
mas ndo sao definiveis na prépria lingua®. A impossibilidade de definicao
também se justifica na medida em que muitas “ideias” a que Leibniz chamou de
“simples” chegam até nds pelos 6rgaos dos sentidos, pelo efeito das impressdes
gue os objetos provocam em nossa mente.

Leibniz desafia aquele que discordar desse raciocinio a encontrar
palavras que possam lhe oferecer, por exemplo, a definicho do gosto do
abacaxi, a lhe fazer compreender o sabor dessa fruta. Em verdade, é possivel
pensar em dizer que um sabor se aproxima de outro sabor ja conhecido do
paladar e cuja ideia ja esteja, portanto, na memoaria. Porém, por mais que nos
aproximemos da descrigao desse gosto por semelhanga ou analogia, a ideia do
gosto nao € passivel de ser veiculada por meio de uma definicdo. As palavras
apenas excitam outras ideias através de nomes conhecidos, e isto € muito
diferente do gosto da fruta.

O mesmo acontece com a luz, com as cores, com 0s sons e com outras

ideias que Leibniz chamou de “simples”, visto que seu sentido parece nao

97 A equivaléncia entre unidades lexicais (x = J)) € uma metodologia muito explorada nos
dicionarios bilingues (x, na lingua A = y, na lingua B), e tem servido de modelo para dicionarios
monolingues. Mas as atuais discussdes acerca da sinonimia afastam a possibilidade de uma

sinonimia interlexical absoluta nas linguas naturais.

98 Leibniz (1990, Livro II, Cap. ll) propunha uma divisdo entre dois tipos de palavras: os nomes
de ideias simples e os nomes de ideias complexas; e essa divisdo corresponderia a propriedade
dessas ultimas, as ideias complexas, de serem mais facilmente definidas na propria lingua e

dificilmente traduzidas para outras linguas.
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admitir instancias intermediarias; sendo o seu sentido passivel de compreensao
apenas na medida em que se permite que a impressao do objeto alcance a
mente humana diretamente.

Leibniz nos oferece como exercicio o exemplo do abacaxi, mas também
comenta a possibilidade de definigao fisica da cor vermelha como sendo tao
(inJadequada quanto a definigdo proposta por um cego “vermelho” € <<o som do
trompete>>. Ou seja, as definicdes deixam de ser definigdes na medida mesma
em que nao cumprem o seu proposito; nenhuma delas parece promover o bom
senso.

Contemporaneamente, vemos que essa proposta de definicao de
‘vermelho” equivale as inumeras definicbes presentes nos discursos
gastrondmicos e enoldgicos em que se oferece, por exemplo, como definigao de
um “bordd” <<vinho que apresenta o gosto de um javali molhado em fuga>>, no
lugar de <<vinho tinto, oriundo da regido de Bordéus, na Fran¢ga>> - como se a
nova “definicao” atribuida a esse vinho pudesse de alguma forma conferir uma
motivagao ao signo arbitrario e resgatar-lhe o sabor encorpado, marcante.

Como conclusao, se nao logramos responder definitivamente a pergunta
de Franckel (1992), ao menos acreditamos ter refletido sobre a polémica do
sentido das palavras e de sua atestagdo. Se a mancha tipografica dos verbetes
em um dicionario pode fazer parecer uma sucessdo de pequenas ilhas, as

unidades lexicais ndo o sao. As entradas nao estao isoladas como parecem, e
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cabe ao dicionarista encontrar um discurso definicional que reflita essa
complexa realidade da unidade lexical. O verbete deve garantir ao leitor um
minimo de informagao que Ihe que permita, de um lado, o reconhecimento do
sentido e, de outro, o reconhecimento do lugar que a unidade em analise ocupa
no sistema linguistico.

Se o discurso é linear, com palavras justapostas umas as outras, o
sentido advindo de uma sequéncia enunciativa ndo o é. As palavras combinam-
se e ao mesmo tempo restringem-se em fungcdo de operagdes sintaticas,
I6gicas, semanticas e pragmaticas que se sobrepbéem umas as outras, e cabe
ao dicionarista tentar depreender e registrar os matizes de sentido que uma
unidade lexical pode assumir no discurso especializado.

Além disso, a produgao de sentido nao é unilateral, e o sentido das
palavras advém tanto de complexo movimento de significagdo como de
interpretagdo, produzindo-se necessariamente na interagdo entre os falantes
que filtram e ativam suas diferentes propriedades sintaticas, semanticas e
referenciais, negociando-as, validando-as e compartilhando-as.

Diante de possibilidades infinitas de producéo de sentido, sabemos que o
bom senso busca operar a partir de regras estaveis e de coocorréncias mais ou
menos fixas, que nos permitem vivenciar conversagdes tranquilas, leituras
instigantes e até produzir textos mais aceitaveis em lingua estrangeira

recorrendo a colocagdes preferenciais que prescindem de memdrias prodigiosas
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e nos afastam do fracasso da nao-comunicacdo. Exemplo concreto dessa
realidade das linguas naturais, podemos flagrar nos modernos dicionarios de
colocagdes como o Oxford Collocations Dictionary®®.

Se a lexicografia e a terminografia buscam, em ultima analise, uma
metodologia do discurso definicional para dar conta da equivaléncia entre
definiendum e definiens, e se o discurso definicional esta naturalmente presente
em situacdes reais de comunicagao, cabe também aquele que se propde a
definir tecnicamente as palavras debrucar-se sobre as diferentes possibilidades
existentes - frutos do génio linguistico comum - para tentar oferecer alternativas
viaveis a tradicional sinonimia interlexical.

Finalmente, diriamos que ndo ha como resistir ao desafio que as palavras
nos impdéem de buscar-lhes o sentido. E ainda que a luta seja inelutavel,
vislumbramos nas modernas ferramentas computacionais, mais especificamente
na analise do uso concreto da lingua (da distribuicdo e da combinagdo das
unidades lexicais) a possibilidade de afirmar que os dicionarios se nos
apresentam como caminhos cada vez mais seguros e sistematicos na tentativa

de acercarmo-nos dos sentidos das palavras.

5.2 Em busca da definicao

99 Oxford Collocations Dictionnary. Oxford University Press 2008-UK. CD-ROM first published
2009.
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Como vimos, o ato de definir € uma competéncia natural dos falantes. A
definicdo acontece em respostas a perguntas do tipo “O que € X?” ou “Qual o
significado da palavra Y?”. Vemos definicbes de “coisas” e “palavras”
aparecerem nas conversagoes cotidianas com criangas pequenas, nos dialogos
de sala de aula, em entrevistas jornalisticas e em artigos cientificos, entre outras
formas discursivas, ocupando lugar de destaque em comunicagbes nas quais
prevalece a intencao didatica e informativa.

Nesse momento de nossa pesquisa, interessam-nos particularmente as
definigbes formalizadas do discurso lexicografico. Analisaremos mais
especificamente os verbetes referentes a quatro unidades lexicais “apicultura”,
“abelha”, “mel” e “orgénico”, tomados como amostra de definigdes presentes em
trés diferentes dicionarios.

Sobre a escolha das obras, aceitamos como ponto de partida a tipologia
classica de dicionarios tal como nos apresenta Josette Rey-Debove (1971): um
dicionario de lingua ou dicionario lexicografico (DL), um dicionario enciclopédico
(DE) e um dicionario especializado, também chamado terminolégico (DT).

Ja para o exercicio de analise das definigdes, recorremos as reflexdes

tedricas do fildlogo espanhol Ignacio Bosque (1982) acerca de uma tipologia da

definigao lexicografica.
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Ao analisar o conjunto das informacdes oferecidas nos diferentes
verbetes, interessa-nos verificar o qué e o quanto se diz sobre a entrada: a) até
que ponto os dicionarios registram o senso comum e/ou trazem informagdes
especificas; b) cotejar os verbetes para aferir em que medida os respectivos
dicionarios abrigam, distinguem ou privilegiam a informacao sobre a lingua e/ou
sobre o mundo.

Em sintese, nosso objetivo €& analisar o programa das diferentes
microestruturas dos dicionarios e verificar qual € o foco privilegiado do

conhecimento em cada obra e como toda essa informagao esta organizada.

5.2.1 Obras de referéncia em analise

O primeiro dicionario escolhido para analise € um dicionario geral de tipo
lexicografico: Novo Dicionario Eletrénico Aurélio versdo 7.0. Trata-se de uma
edicdo comemorativa, publicada em homenagem ao famoso dicionarista
brasileiro Aurélio Buarque de Holanda que completaria 100 anos de idade em
maio de 2010. Na embalagem dessa edi¢cdo eletronica da 5% Edicdo do
Dicionario Aurélio da Lingua Portuguesa, a editora Positivo apresenta o
dicionario como “uma edicdo comemorativa, revista, aumentada e atualizada,
com o intuifo de abrigar as palavras, significados e expressées que reflefem a

nossa epoca’.
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A segunda obra em analise € um dicionario de tipo enciclopédico:
Enciclopédia e Dicionario Koogan-Houaiss Digital. A Editora Delta apresenta
essa obra publicada em DVD-ROM em 2009 - com mais de 80.000 verbetes,
7.900 fotos e ilustragdes, 133 videos e 5 horas de gravagdo de audio, entre
outras ferramentas de consulta — trazendo na capa o seguinte argumento de
venda: “a maior e a mais completa obra de multimidia em portugués. Uma
enciclopédia para foda a familia’.

A terceira obra é um dicionario especializado do dominio da apicultura: O
Dicionario de Apicultura - ABC do Apiculfor - 2002, de Pompilio Vieira de Souza.
Trata-se, segundo seu autor, do primeiro e unico dicionario do género publicado
no Brasil. Logo no prefacio da obra lemos: “No preparo deste trabalho, tive o
seguinte objetivo: ser util. Acredito que o “ABC do Apiculfor” vem preencher uma
lacuna na literatura apicola brasileira que por esquecimento ou falta de fempo,
0s apicultores experientes nao o fizeram’.

Os trés dicionarios em analise foram respectivamente identificados neste

trabalho de analise com as seguintes siglas:

o DLAE - Novo Dicionario Eletrénico Aurélio verségo 7.0 — 2010.
e DEKH - Enciclopédia e Dicionario Koogan-Houaiss Digital — 20089.

e DTPS - Dicionario de Apicultura - ABC do Apiculfor —2002.
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Quanto a ordenagdao dos conteudos, as trés obras selecionadas
correspondem a dicionarios semasioldgicos, cujas entradas estdo organizadas
pela ordem alfabética, muito embora as duas primeiras sejam obras digitais e

possibilitem ao consulente outras formas de acesso as entradas.

5.2.2 Tipologia de definigdes

O conceito de “definicao’ pode ser claro na légica-matematica, mas nao é
tdo evidente na linguagem comum, e é especialmente ambiguo na tradicéo
lexicografica. Cumpre, entdo, nuancarmos alguns termos da lexicografia,
porquanto a inseguranga na expressao metalinguistica pode vir a falsear tanto a
abordagem dos fatos da lingua, bem como a compreensao que temos da
propria estrutura de um dicionario.

Considerem-se inicialmente as partes constitutivas de uma definicao

I6gica e da estrutura de um verbete de dicionario:

Quadro 8 - A definigcao logica e o fundamento do verbete lexicografico

definigéo (1)

definiendum Definiens

<< expressao “definida” ou “a definir’ >> | << “expressao que define’ou “definidor” >>

palavra-entrada. Definicéo (2).

As palavras-entrada, ou simplesmente entradas, sao partes elementares

da macroestrutura de um dicionario. Cada uma delas corresponde a um sujeito
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mencionado, a ser definido (definiendum). Sobre esse sujeito que serve de
entrada para o verbete incidird uma predicagao, ou seja, imediatamente apds a
entrada temos a microestrutura que corresponde ao conjunto organizado das
informacgdes que predicam a entrada (definiens), definindo-a.

Considerem-se os seguintes enunciados:

L A abelha é um inseto que pica e faz mel.
II. A abelha é um inseto himendptero.
I1I. Abelha é um substantivo feminino.

O que flagramos no discurso é a unidade lexical, ou seja, o signo “abelha”
tomado no seu todo: significante + significado. Nos trés exemplos, a unidade
lexical “abelha” funciona como sujeito de um predicado definicional. Mas
podemos emprestar dos logicos os termos uso € mengao para caracterizar
melhor os diferentes valores da unidade lexical “abelha” e compreendermos

posteriormente alguns aspectos da estrutura de um verbete.

Nos enunciados I e II, o signo remete diretamente para o mundo real,
trata-se de um instrumento para veicular conhecimento de mundo; dizemos que
0 signo € transparente e que o locutor faz uso do signo. Mas se em I, temos
uma definicdo produzida pelo senso comum da lingua - sabemos que nem toda
abelha pica e que nem toda abelha produz mel -, em II, podemos reconhecer no
discurso didatico uma definicdo mais especifica e formalizada segundo a

férmula aristotélica: “genus (género préximo) + diferentia (diferenga especifica) "
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Quadro 9 — A definicao aristotélica

definiendum definiens
descrigdo entrada | género proximo | + diferenga especifica
metalexicografica
descrigao abelha Inseto | himendptero.
lexicografica
descricéo (unidade lexical) (hiperénimo) | (restricdo semantica)
linguistica
discurso A abelha é um inseto | himendptero.
especializado

Sobre a diferenga especifica, aprendemos com Bosque (1982, p. 107) que
se trata da “/nformacéo necessaria para diferenciar cada uma das unidades que
abarca o hijperénimo de seus correspondentes co-hjponimos’. No caso
especifico, a definicao de “abelha” <<inseto himendptero>> primeiro inclui o ser
na classe mais abrangente dos insetos, para depois restringir a extensao
semantica, distinguindo-o dos demais insetos (“borboletas” <<insetos
lepidopteros>>, “besouros” <<insetos coledpteros>>) por uma diferencga
especifica “himendptero”.

Ja em lll, o signo € opaco, o locutor faz mengéao a palavra, ele apenas
menciona a unidade da lingua para tecer comentarios sobre o conhecimento
que se tem do proéprio sistema linguistico. O sujeito ndo € um ser do mundo real,

mas a propria palavra.
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Ainda que o ato de definir as palavras seja inerente ao processo de

aquisicao de uma lingua natural, essa distingdo entre “uso” e “mengao” mostra-

nos com clareza que usar espontaneamente as unidades da lingua € uma

atividade evidentemente mais simples do que menciona-las para descrevé-las e

defini-las.

Desde o reconhecimento de unidades lexicais a prescri¢cao de uso dessas

mesmas unidades, podemos estabelecer esquematicamente um confinuum em

que se evidenciam habilidades linguisticas e metalinguisticas diversas, umas

mais passivas, outras mais ativas, estendendo-se de um ponto que vai do uso

mais espontaneo e natural da lingua oral para niveis cada vez mais conscientes

e sofisticados de linguagem. Vejamos:

Quadro 10 - Habilidades linguisticas e metalinguisticas

>

+ mais espontaneo

+ mais natural

+ mais consciente

+ mais elaborado

habilidades linguisticas

atividades metalinguisticas

1. 2.

ouvir— | falar—»

3.

ler—»

4.

escrever—

5.

6.

7.

descrever— | definir | prescrever

lingua oral

lingua escrita

lingua oral ou escrita

Alain Rey (1990, p. 52) lembra-nos que a qualidade das definicbes na

lingua comum é mais baixa que a das definicbes formalizadas. Mas ainda que
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toda uma metalinguagem e uma metodologia tenham sido desenvolvidas no
ambito das Ciéncias do Léxico, sabemos que a teoria das definicbes

lexicograficas ndo € unica nem consensual.

A questao da definicdo vem sendo discutida por estudiosos da linguagem
desde Platao e Aristoteles. Modernamente, a teoria da definicdo e o registro

formal de definicbes em verbetes constituem aspectos centrais da lexicografia.

A partir de estudos linguisticos e semidticos de dicionarios franceses,
Rey-Debove (1971, p. 192), por exemplo, estabelece a seguinte tipologia
definicional: definicdo acidental, definicdo da coisa pelas partes, definicao da
coisa transformada, definicdo enciclopédica, definicdo multipla, definigdo por
exemplo, definicdo por inclusao, definicdo por oposicado, definicao relacional,
definigdo substancial, definigbes vagas. Ao longo do tempo, porém, muitas
outras tipologias e técnicas de definigdo foram concebidas, discutidas e
rediscutidas (v. ZGUSTA, 1971; HAENSCH, 1982; Mc CARTHY, 1984; REY,

1990; LANDAU, 1991; DAPENA, 2002, entre outras).

A proposito das diferentes propostas, Ignacio Bosque (1982) nos ensina
que o aspecto mais importante das tipologias definicionais sdo os critérios

utilizados para fundamentar as classificagoes.

Segundo o autor, o primeiro critério a ser considerado é a natureza da

metalinguagem usada na definicdo. O uso de uma metalinguagem parafrastica

ou metalinguagem de conteudo caracterizaria as verdadeiras defini¢coes; ja as
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definicbes estabelecidas por uma metalinguagem do signo, tais como
explicagdes, informacgdes, exemplos de uso ndo seriam propriamente defini¢coes.
A partir desse critério, Bosque distingue as chamadas definigbes proprias das
definigbes improprias. Considere-se o quadro sindptico (Quadro 11) que

construimos a partir das reflexdes teoricas de Bosque (1982, p. 105-111).

Quadro 11 - Tipologia definicional a partir da natureza da metalinguagem

DEFINIGOES PROPRIAS DEFINIGOES IMPROPRIAS

(metalinguagem de conteudo) (metalinguagem do signo)

1. Definigédo hiperonimica, também 7. Explicagdes sobre condi¢des de
chamada “definicdo por género préximo | uso do signo.

e diferenga especifica”, “definicao
aristotélica” ou “definicao inclusiva“. A
“definicdo metonimica” é considerada

um tipo especial.

2. Definigdo sinonimica 8. Férmulas introdutérias: “Diz-se de”,

DEFINIGOES

(x=y) “Relativo ou pertencente a”.

FUNDAMENTAIS

3. Definigdo antonimica 9. Exemplificagédo de uso do signo,
A. por meio de um componente também chamada “definicao
negativo: caréncia, auséncia ou defeito. | implicativa” ou “definicdo contextual”.
B. por oposicao binaria: pares de

contrarios.

4. Definigao serial
* ciclos
e cadeias

* redes

DEFINIGOES
COMPLEMENTARES

5. Definigdo mesonimica

6. Definigdo ostensiva
+ definigdes iconicas (fotos,
ilustragcdes)

+ definicbes analogicas
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Sobre as definicbes proprias fundamentais, Bosque tece algumas

consideragdes importantes que sintetizamos e comentamos em seguida:

> Um dicionario perfeito estaria necessariamente ancorado em
definigdes hiperonimicas e apresentaria um indice minimo (mas desejavel) de
circularidade (A=B e B=A). O problema da circularidade existe, mas pode ser
relativizado se pensarmos que os consulentes de um dicionario terminolégico
sdo usuarios com uma competéncia linguistica fundamental.

> As definicbes aristotélicas sdo as mais frequentes, mas cumpre
lembrarmos que nem todas as unidades da lingua possuem um hiperénimo. No
caso dos verbos, por exemplo, pode-se buscar um verbo de significado mais
geral e acrescentar-lhe complementos que funcionariam, na definicdo, como
diferenca especifica.

> As definigbes sinonimicas também s&o muito frequentes. Contudo,
Sa0 menos rigorosas ja que a sinonimia perfeita ndo existe, e respondem pelo

grau de circularidade do dicionario.

O segundo critério apontado por Bosque (1982, p. 111) na

fundamentagao de uma tipologia definicional diz respeito a natureza do definido

e a informacgao oferecida na definicdo. Em outras palavras, entendemos que a

natureza do definiendum (se uma palavra, se uma coisa) em parte determina a

formalizac&o do definiens. Considere-se este outro quadro:
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Quadro 12 - Tipologia definicional a partir da natureza do definido

e da informacéao oferecida na definicao

DEFINIENDUM

PALAVRAS COISAS
1. Definigdes lexicograficas, também 2. Definigdes enciclopédicas, também
chamadas “definigbes nominais” ou chamadas “definicbes reais” ou “definicdes
“definigoes Iéxico-semanticas”. hiperespecificas”.
3. Definigbes explicativas. O termo 4. Definigdes construtivas. O termo
cunhado por A. Rey corresponde as cunhado por A. Rey corresponde as
“definicdes caracterizadoras”, de Ch. “defini¢cdes estipuladas”, de Ch. Fillmore
Fillmore (1978). Delimitam e afinam os (1978). Criam o termo, geralmente técnico,
conceitos de palavras muito frequentes. a partir de um significado complexo.
Percurso semasioldgico. Percurso onomasioldgico.

O segundo quadro sinoptico (Quadro 12) opde palavras e coisas, e a
partir do reconhecimento da natureza do definido (definiendum) devemos buscar
a melhor definicdo (definiens) possivel. No que concerne as definigcbes
lexicograficas, Bosque sugere refletirmos sobre a fungao do dicionario de lingua
de registrar a bagagem léxica e o carater estereotipado que muitos conceitos
possuem na consciéncia do falante.

Quanto as definicdes enciclopédicas, o autor lembra que a complexidade
nao é uma vantagem e que a hiperespecificidade da informagao n&o é desejavel
em um dicionario de lingua, mas que € funcdo de uma enciclopédia substituir

prototipos ou esteredtipos por descricdes com elevado indice de especificidade.
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Nesse caso, evidenciar-se-ia o carater complementar da definicao enciclopédica
em um dicionario de lingua (Cf. Quadro 12).

Ignacio Bosque (1982, p. 112) afirma ainda que a distingdo entre
definigdes lexicograficas e enciclopédicas € bastante complexa e, em alguns
casos, o autor acredita ser mesmo impossivel distingui-las, e enfrenta um dos

problemas centrais da terminologia com a seguinte ponderac&o:

[...] quando determinada ciéncia estuda o objeto referido pela

palavra a ser definida, em geral é essa ciéncia a que estabelece

0 grau de relevancia, maior ou menor, dos componentes da

definicdo. O lexicografo pouco pode afirmar sobre essas
palavras sem recorrer abertamente aos dominios daquela
ciéncia. 1% (BOSQUE, 1982, p. 113, tradugao e grifos nossos).

Para acender a discussao sobre a questao, Bosque arrola, de um lado,

os argumentos do filésofo Haiman (1980) que sustentam “uma equagéo ftotal
entre a semantica e o conhecimenfo de mundo” e, de outro lado, procurando
rebater e relativizar a argumentacao de Haiman (1980), recorre a argumentos de

W. Frawley (1981) em favor da tradicional oposi¢do que sustenta a diferenca

entre dicionarios de lingua e enciclopédias.

100 “I...] quando existe una determinada ciencia que estudia el objeto aludido por la palabra que
se define, suele ser ella la que impone la mayor o menor pertinéncia de los componentes de la
definicion. El lexicografo poco puede decir sobre esas palabras sin caer abiertamente em los
dominios de aquella ciencia.” (BOSQUE, I., 1982, p. 113)
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O assunto certamente comportara muitos debates ainda. Vejamos a

sintese de Bosque (1982):

Embora muitas vozes ja tenham criticado a longa tradigdo que
confunde o signo com o objeto, a lexicografia &€ provavelmente o
campo de estudos em que maior esforgo se faz para manté-la.
101 (BOSQUE, 1982, p. 112, tradugao nossa.)

Claro esta que assim como algumas unidades da lingua, notadamente os
nomes, parecem admitir definicdbes Iéxico-semanticas e enciclopédicas
coincidentes na medida em que a “descricdo da coisa” confunde-se com a
“‘definicdo do nome”; outras ha que nao se deixam definir pelo conhecimento
extralinguistico, e outras ainda em que a distingdo entre as definicbes se

consegue sem muito esforgo.

Bosque comenta que os dicionarios de lingua podem inclusive trazer
duas definicdes distintas e possiveis para uma mesma entrada, e cita como
exemplo as definicdes de tipo ostensivo e enciclopédico para a entrada “azul”;
hipétese que confirmamos no DLAE/2010. Vejamos o Quadro 13 — Definigdes

de “azul”.

101 “Aunque han sido muchas las voces que han criticado la larga tradicion que confunde el
signo con el objefo, la lexicografia es, probablemente, el campo en el que més trabajo cuesta,
mantenerla.” (BOSQUE, I. 1982, p. 112)
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Quadro 13 - Definigdes de “azul”

entrada fonte definicdo lexicografica | definicdo enciclopédica
ostensiva
“azul’ BOSQUE <<Da cor do céu sem <<A quinta cor do espectro
(1982, p.116) | nuvens.>> solar.>>
DLAE <<Da cor do céu sem <<No espectro visivel (q. v.), cor
(2010) nuvens com o Sol alto; da radiacao eletromagnética de

da cor do mar profundo comprimento de onda
em dia claro; da cor da compreendido,
safira.>> aproximadamente, entre 480 e

510 nanbmetros.>>

Segundo Bosque, a definicdo ostensiva esta classificada entre as
definigbes complementares. No entanto, trata-se antes de uma substituicao
onde se coloca um ou mais referentes no lugar do definiens. definiendum ‘azul”
= definiens <<da cor do céu...>>, <<da cor do mar...>>, <<da cor da safira>>.
Além disso, a definicao ostensiva pode aparecer representada por fotografias ou
ilustragdes, configurando uma definicdo iconica em dicionarios de tipo

enciclopédico ou ilustrado.

Bosque finaliza seu artigo comentando que os critérios apresentados por
ele ndo s&o os unicos possiveis para o estabelecimento de uma tipologia
definicional. Além disso, as definicdes ndo sao as unicas informacdes possiveis
acerca da entrada. Na microestrutura podem aparecer restricbes contextuais de
natureza sintatica (colocagdes) e de natureza semantica (solidariedade léxica),

além de marcas pragmaticas indicadoras da restricdo de uso de uma entrada.
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Os paradigmas atuais da microestrutura buscam atender tanto
consulentes passivos como consulentes ativos, isso significa que os verbetes
reunem informacbes Uuteis nd&o apenas a decodificacdo de textos
(reconhecimento dos significados de suas unidades), mas também instrugbes

necessarias a codificagao, ou seja, ao uso das unidades Iéxicas.

Sabemos que a macro e a microestrutura de um dicionario podem variar
segundo os objetivos do autor e a necessidade dos consulentes. Mas, a titulo de
exemplo, considere-se 0 esquema possivel de um verbete lexicografico apenas
para compreendermos finalmente a ambiguidade que o conceito de “definicao”

encerra:

Quadro 14 - A ambiguidade do conceito de “definicao”

Definigao! (sentido logico)

definiendum | Definiens

entrada. | Definigéo 2 (sentido lato)

Etimologia. | Categoria. | Género. | Marcas. | Definigdo3 Exemplos
(sentido de uso.
estrito)

Sejam, pois, as trés interpretacdes possiveis de “definicao”

. “definigao’ << a equivaléncia entre definiendum e definiens>>

o “definigao?’'<<definiens,; o enunciado lexicografico; tudo o que se
diz da entrada>>

. “definicao?® << a definigdo propriamente dita>>
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5.2.3 Analise de defini¢gdes

Nosso objetivo neste exercicio metalexicografico é descrever a

microestrutura concreta de alguns verbetes tomados como amostra com o

objetivo de depreender um padrao definitorio para cada tipo de obra de

referéncia.

As definicbes foram retiradas dos trés dicionarios selecionados

(DLAE/2010, DEKH/2009 e DTPS/2002) e encontram-se em quatro quadros

”

organizados a partir das entradas: “apicultura, “abelha”, “mel”, “organico”.

Quadro 15 - Definigao lexicografica, enciclopédica e terminoldgica de “apicultura”
Dicionarios | Definigdes de apicultura
DLAE apicultura. [De ap(i)- + -cultura.] Substantivo feminino. 1. Arte de
criar abelhas para obtencdo de mel, cera, propolis, etc.
DEKH | APICULTURA. s.f. Arte de criar abelhas.
DTPS | APICULTURA. Criagdo ou arte de criar abelhas. Ha diversas

interpretacdes. Uns dizem que € a ciéncia que trata da vida das abelhas,
estuda suas atividades, analisa seu comportamento, procurando
aperfeicoar sua natureza e dirigir seus instintos para um trabalho
racionalizado, mais seguro, mais perfeito e lucrativo. E uma mitua
colaboracdo entre o apicultor e as abelhas, estas com sua atividade
instintiva organizada. Aquele com sua inteligéncia voltada para o
aprimoramento da espécie e a racionaliza¢do do trabalho. Outros dizem
que € a arte de criar abelhas visando a polinizacdo das flores e a
producdo de seus produtos, etc., especialmente o mel. Mas todos
concordam que € a Unica atividade interessante e pode ser exercida
como um “hobby” ou explorada em escala comercial, tornando-se
lucrativa. E o ramo da Agricultura que trata da criagdo racional
explorando economicamente seus produtos. [V. APICULTURA
MIGRATORIA e APICULTURA RACIONAL ]
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Neste primeiro quadro, temos trés diferentes definigdes da unidade lexical
“apicultura”. Em comum, os trés dicionarios trazem a nocado <<arte de criar
abelhas>> que corresponde plenamente ao senso comum.

A microestrutura do DLAE traz algumas informagdes sobre a expressao
do signo (morfologia, categoria gramatical e género) antes da definicao
propriamente dita. Essas informacdes sobre o significante, somadas a defini¢cao
complementar “para obtencdo de mel, cera, prépolis etc.” permitem-nos
depreender a nog¢ao de apicultura como <<uma atividade econdémica que se
desenvolve a partir da exploracado dos produtos das abelhas do género Apis>>.

Surpreende-nos a definicdo do DEKH. Breve ao extremo, ela ndo cumpre
a funcao de ir além da nocao provavelmente ja conhecida pelo consulente. Sua
microestrutura nao traz as informacdes hiperespecificas e complexas proprias
de um verbete enciclopédico, nem mesmo remete a outros verbetes da obra.
Nao entra na definicdo, por exemplo, o conhecimento de que hoje se cultivam
no Brasil espécies nativas de abelhas sem ferrdo pertencentes a subfamilia
Meliponinae, como a jatai, a mandacaia e a urugu. Esperavamos encontrar uma
referéncia ou pelo menos uma remissao a entrada MELIPONICULTURA - que
nao consta da obra. O DEKH apenas registra MELIPONA.

O verbete APICULTURA apresentado pelo DTPS também nos
surpreende. Dessa vez pela falta de concisao e precisao. O autor nao se vale

das técnicas claras de descri¢ao ou defini¢ao lexicografica. A definicdo revelou-
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se um discurso comum atravessado por outras vozes. “Uns dizem que é€ [...]
Outros dizem que é [...] Mas todos concordam que [...]". Para definir “apicultura”
o autor trouxe como possiveis hiperdbnimos “arte”, “ciéncia’, “atividade
comercial”’, “hobby’, “ramo da Agricultura®”. Embora tenha anunciado a
polissemia logo no inicio do verbete (“ha diversas interpretagées’), o autor nao
tratou formalmente a questdo. O termo superordenado “apicultura” é tratado
como uma unidade lexical da lingua comum. Por outro lado, sua definicao
remete o leitor para outros dois termos relacionados, bastante especificos da
area: APICULTURA MIGRATORIA e APICULTURA RACIONAL. A remissdo a
essas unidades lexicais compostas, que integram a macroestrutura do DTPS
como entradas independentes, nao apenas enriquece a obra como favorece a
compreensao semantica do termo pelo consulente interessado nesse dominio

do conhecimento.

Quadro 16 — Definigao lexicografica, enciclopédica e terminoldgica de “abelha”

Dicionarios | Definicdes de abelha

DLAE abelha (€) [Do lat. apicula, por via pop.] Substantivo feminino. 1. Zool.
Designacdo comum as numerosas espécies de insetos himendpteros, apoideos,
que se alimentam de pdlen e néctar que coletam das flores. Apresentam dois
pares de asas membranosas, olhos simples e compostos, pelos na cabeca e no
térax. O aparelho bucal é composto por duas mandibulas e pela lingua, coberta de
pelos, que é usada na coleta do alimento. H4 abelhas sociais, parasitas ou
solitdrias. As sociais como, p. ex., a abelha-europeia, sdo as Unicas que produzem
mel em abundincia; as solitdrias, que constituem a maioria, sé produzem o mel
necessdrio para formar a bola de pélen que servird de alimento as larvas.

DEKH ABELHA s.f. Inseto himendptero que vive numa colmeia. // Casinha de abelha,
que tem a forma dos alvéolos: ponto (de tric6) casinha de abelha.

- Vive em quase todas as partes do mundo, exceto perto dos pélos Norte e Sul.
Existem dez mil espécies (tipos) de abelhas, mas apenas as abelhas-de-mel
produzem o mel e a cera que o homem utiliza. As abelhas sdo os tnicos insetos
que produzem um alimento consumido pelo homem. Utiliza-se a cera dos ninhos
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das abelhas para fabricar produtos como velas e batons. Utiliza-se seu mel para
fazer doces ou para passar no pao. Quando as abelhas voam de flor em flor, elas
ajudam tanto o homem como as plantas que elas visitam. Muitas frutas e verduras
acabariam se as abelhas ndo ajudassem a fertilizar as flores. As abelhas recolhem
o néctar e o pélen das flores. Elas produzem o mel com o néctar e usam o mel e o
pdélen como alimento. Algumas pessoas tém medo das abelhas porque elas picam,
mas as abelhas sé picam quando sdo afugentadas ou feridas. Como a maioria dos
outros insetos, as abelhas tém trés pares de patas e quatro asas. A abelha possui
uma bolsa no aparelho digestivo, chamada papo, na qual ela carrega o néctar para
o ninho. [Traz uma foto de abelha, um slideshow sobre insetos em geral, e muitas
outras informacdes, organizadas nas seguintes subentradas: A COLONIA DA
ABELHA-DE-MEL; O NINHO; A RAINHA; AS OPERARIAS; OS
ZANGOES; OS INIMIGOS; A VIDA DA ABELHA-DE-MEL; DO OVO A
LARVA; O CRESCIMENTO DA RAINHA; O VOO NUPCIAL; A
ENXAMEACAO; A PRODUCAO DO MEL; A PRODUCAO DA CERA; A
COLA DA ABELHA, OU PROPOLIS; O CORPO DA ABELHA-DE-MEL;
OLHOS; AS ANTENAS; BOCA; ASAS; PATAS; FERRAO; TIPOS DE
ABELHAS; APICULTURA; CLASSIFICACAO CIENTIFICA; FATOS
INTERESSANTES SOBRE AS ABELHAS.]

DTPS

ABELHA. Designacdo comum dos insetos sociais da ordem Himendptero (que
tem quatro asas membranosas e nuas, ou dois pares de asas) da superfamilia
Apidae. Pertence a classe dos insetos hexdpodes (que tém 6 patas). Inclui vérias
espécies, sociais e subsociais. No interior do pais é também chamada abelha
doméstica ou abelha-do-reino, por ter sido inicialmente importada de Portugal. O
nome abelhas vem associado 2 idéia de mel. E tdo forte esta segunda associagio
de idéias que Linaeus, o pai da nomenclatura zooldgica, a chama de Apis
mellifera. Nome também de uma constelacdo meridional.

Entretanto, a maioria sabe apenas trés coisas acerca das abelhas: picam, ddo mel
e fazem cera. O que concerne a sua vida intima, bem como o que diz respeito a
sua atividade exterior, sdo simplesmente indecifraveis. Segredo da abelha.

Se € certo saber algo ainda para averiguar e interpretar, na sociedade apicola, é
verdadeiro j& saber bastante a seu respeito. Numa colméia (enxame, familia ou
coldnia) existem trés castas de abelhas: rainha, operdria e zangao.

H4 uma variedade de tipos de abelhas sociais: os mamangds, do género Bombus;
Abelhas mellifonas [sic], desprovidas de ferrdo; Abelhas trigonas; Apis
melliferas — com ferrdo. Para os apicultores, o tipo de grande importancia € a
abelha do género Apis e espécie mellifera distribuidas nas diversas racas a seguir:
durea ou italiana (Ligustica); Nigra ou alema, africana, cdrnica, caucdsica e
mestica. [...]

Segundo o apicultor e estudioso Roberto I. Lespagnol a distribuicdo do trabalho,
entre as abelhas operdrias numa colméia, é a seguinte, de acordo com a idade:
[H4 um quadro de tarefas correspondentes aos dias de vida das abelhas, seguido
da observagdo: A abelha leva 320 horas de trabalho para produzir 1 kg de mel.]
As abelhas surgiram h4 mais ou menos 100 milhdes de anos. Sua domesticacio é
tdo antiga quanto a existéncia do homem. As abelhas ndo se contentam em dar-
nos a dogura do mel, os préstimos da cera virgem a industria, a polinizacdo as
flores. Esses amdveis insetos ainda fazem mais: trabalham pelo bem da
humanidade sofredora, fornecendo a matéria da geléia real.

Na definicdo lata, observa-se o recurso a formulagbes metalinguisticas

introdutdrias <<Designagao comum as numerosas especies de...>> presente no
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DLAE, e <<Designagdo comum dos... >>, no DTPS, evidenciando o foco inicial
das defini¢coes lexicograficas na palavra. Somente o DEKH vale-se da definigao
classica de natureza hiperonimica para apresentar “abelha” como <<inseto
himendptero>>.

Um ponto em comum as trés obras sao as definicdes enciclopédicas. De
acordo com a natureza do definiendum, o foco da definicido desloca-se do nome
para o ser nomeado, e as descri¢gdes trazem conhecimento sobre a morfologia
da abelha (3 pares de patas, 2 pares de asas membranosas,...), sobre sua
alimentacao (pdlen e néctar), seu habitat natural, seus produtos, entre outras
informacgdes especificas do mundo extralinguistico.

A ciéncia responde pela disseminag¢ao cada vez maior do conhecimento
humano, e os dicionarios de lingua, como o DLAE, podem constituir veiculos de
informagdo especializada, ao incluir unidades terminoldégicas em sua
macroestrutura e definicdes hiperespecializadas em sua microestrutura.

Nota-se no verbete do DLAE - depois das informacgdes sobre a expressao
do signo (etimologia, categoria, género) e antes mesmo da definicdo - a marca
Zool. (abreviagao de Zoologia) para indicar que todas as informagdes pertencem
a esse dominio especifico do conhecimento. Cumpre explicitar que o conjunto
das definicdbes reunidas sob uma mesma marca diatécnica forma um

subdicionario especializado no interior de um dicionario geral de lingua. Ja o
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DEKH e o DTPS podem prescindir da marca porquanto sao obras de referéncia
de carater enciclopédico e terminologico, respectivamente.

Os conceitos relacionais devem idealmente constar de definicbes
especializadas e o DEKH cumpre este preceito trazendo outras definicoes
enciclopédicas relacionadas como subentradas de ABELHA. Outro ponto de
interesse neste verbete sdo as definicdbes ostensivas. O DEKH vale-se de
recursos iconograficos tais como uma foto de abelha e um slideshow com audio
sobre os insetos em geral para elucidar definitivamente a entrada.

Quanto ao tratamento dado pelo DTPS ao verbete ABELHA, vale
explicitar que o verbete esta entre os mais extensos da obra de Pompilio Vieira
de Souza. O autor colige uma sucessao de definigbes para predicar a entrada
ABELHA. Vejamos algumas delas:

v definigao aristotélica: <<inseto social da ordem himendéptera>>

v definigado inclusiva: <<pertence a classe dos insetos hexapodes>>

v definicdo sinonimica: <<também chamada abelha doméstica ou abelha-
do-reino>>

v definicdo enciclopédica: <<Linaeus, o pai da nomenclatura zooldgica, a
chama de Apis mellifera>>

v defini¢ao serial: <<sdo quatro as fases de vida de uma abelha: ovo, larva,

pupa e adulto>>
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Além das definicdbes consideradas proprias (cf. Quadro 12), o autor
recorre a definigdbes complementares de tipo enciclopédico <<A abelha leva 320
horas de trabalho para produzir 1 kg de mel>> ou <<As abelhas surgiram ha
mais ou menos 100 milhdes de anos>>.

Cumpre notar ainda que outras vozes menos precisas e objetivas
atravessam flagrantemente o verbete ABELHA do DTPS: estado ali as definicbes
produzidas pelo senso comum <<a maioria sabe apenas trés coisas acerca das
abelhas: picam, ddo mel e fazem cera>>, bem como citagbes em apoio daquilo
que se afirma: “Segundo o apiculfor e estudioso Roberfo |. Lespagnol, [...]' além
da propria voz autoral e subjetiva <<As abelhas ndao se contentam em dar-nos a
dogura do mel, os préstimos da cera virgem a industria, a polinizacdo as flores.
Esses amaveis insetos ainda fazem mais. trabalham pelo bem da humanidade

sofredora [...]>>.

Quadro 17 — Defini¢ao lexicografica, enciclopédica e terminologica de “mel’

Dicionarios | Definicdes de mel

DLAE mel’ [Do lat. melle.] Substantivo masculino. 1. Substincia doce, nutritiva,
viscosa, marrom-amarelada, elaborada por vérias espécies de abelhas, a partir do
néctar das flores. 2. Suco espesso e doce que se extrai de certas plantas. 3. Fig.
Docgura, suavidade: o mel de suas palavras. 4. Bras. Melado' (4). [PL.: meles e
méis.] Mel de dedo. Mel pouco doce. Mel de pau. Bras. O mel das abelhas
meliponineas urugu, jatai e outras, que nidificam em ocos de arvores. [Cf. mel-
de-pau.] Mel de toicinho. Bras. BA Mel feito com rapadura e toicinho, que os
garimpeiros, depois de lhe adicionarem farinha de mandioca, comem como
sobremesa. Mel de urucu. Bras. Mel fabricado pela abelha meliponinea urucu.
Mel silvestre. O que as abelhas fabricam pelo mato em colmeias naturais. Mel
virgem. O primeiro que se extrai dos favos. Ficar sem mel nem cabaca. Bras.
Fig. Ter prejuizo duplo, ndo conseguir nenhuma de duas coisas esperadas; nem
mel nem cabaca; perder o mel e a cabaca. Nem mel nem cabaca. V. ficar sem
mel nem cabaca: “Chutei a Higiene por causa da Santa Casa e depois fui chutado
dessa. Nem mel nem cabacga." (Pedro Nava, Beira-Mar, p. 383.) Perder o mel e
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a cabaca. Bras. V. ficar sem mel nem cabaca.

DEKH

MEL s.m. Liquido doce e espesso fabricado pelas abelhas com o néctar das
flores. / Fig. Docura, suavidade: sorriso de mel. - O néctar é um liquido fino e
aquoso que as abelhas sugam das flores e levam para as colmeias. Cada abelha
operdria possui em seu corpo uma bolsa, chamada papo, em que armazena o
néctar que vai colhendo. Nessa bolsa, o agicar e o néctar se decompdem, por um
processo chamado inversdo, em dois actcares simples: a levulose e a dextrose.
Depois que depositam o néctar na colmeia, as abelhas trabalham para evaporar a
maior parte da sua dgua, tornando o liquido mais espesso e transformando-o em
mel. A criacdo de abelhas para producdo e comercializacio do mel chama-se
apicultura. A cor do mel de abelhas depende das espécies de flores de onde é
retirado o néctar, e pode variar do branco ao dmbar escuro. Também o sabor é
variado. Geralmente, os méis de cor clara t€m sabor mais suave. O mel pode ser
vendido nos préprios favos (conjunto de compartimentos hexagonais, chamados
alvéolos, que as abelhas constroem com a cera que também produzem), ou em
vidros e garrafas, depois de retirado dos favos. Quando nio € utilizado por muito
tempo, o mel pode formar particulas duras chamadas cristais. HA quem prefira
consumi-lo nessa forma cristalizada.

No Brasil, existem muitas plantas nectariferas (que t€ém néctar) procuradas pelas
abelhas. Algumas sdo especificamente cultivadas pelos apicultores. As principais
sdo: angico-cascudo-do-cerrado, cafeeiro, cambard, cambari-de-carne, cambara-
de-légua, cambard-guagu ou assa-peixe, capixingui, espinho-de-cerca, eucalipto,
flor-das-almas ou maria-mole, fruta-de-pomba ou fruta-de-galinha, diversos tipos
de ingd, jangada, laranjeira, lixa, sangue-de-drago ou urucurana, solidonea,
tipuana, vassourinha e taruma.

O mel € um excelente alimento energético, porque contém agucares simples que
podem ser rapidamente aproveitados pelo organismo. Além disso, contém
minerais, vitaminas, fermentos e oligoelementos de que o corpo necessita. O mel
difere quimicamente do acucar da cana-de-agicar, que também é fonte de
energia. E a tnica forma de acticar usado como alimento que ndo precisa ser
refinada. Muitos remédios contra a tosse e vdrios laxativos contém mel de
abelhas. O mel pode ser usado para combater a indigestdo, insdnia e resfriado,
além de ser importante na recuperagdo de convalescentes. Tem poder cicatrizante
e é possivel usd-lo em feridas.

Desde os tempos mais antigos, o mel tem sido um adocante muito procurado pelo
homem. Um desenho paleolitico encontrado numa caverna préxima a Barcelona,
na Espanha, mostra dois homens retirando mel de uma colmeia a uma altura de
aproximadamente 20 m, auxiliados por uma escada de corda. Esse detalhe faz
supor que, aquela época, ja existiam "profissionais" da colheita de mel. No séc. V
a.C., o politico grego Péricles escreveu que existiam vinte mil colmeias na Atica.
Uma jarra de mel sobre a mesa ji foi considerada sinal de grande fartura.
Segundo a Biblia, os judeus receberam a promessa de uma "terra em que corriam
leite e mel". Acredita-se que os antigos egipcios usavam mel nos
embalsamamentos.

A substituicdo do mel pelo agiicar branco (agticar refinado e modificado por uma
série de processos quimicos) pode ter sido uma das causas do maior
desenvolvimento de céries dentdrias e, além disso, o acticar é pobre em vitaminas
€ sais minerais.

DTPS

MEL. Produto alimenticio produzido pelas abelhas, a partir do néctar das flores
ou das secregOes procedentes das partes vivas das plantas. Substincia viscosa,
doce, produzida unicamente pelas abelhas, digerida na vesicula melifera e por
elas depositada nos alvéolos dos favos. De acordo com a idade e a umidade do
favo, ele pode ser verde ou maduro.
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O mel se apresenta em forma liquida, pastosa ou granulada (cristalizada). Apos
um periodo de maior ou menor duracio e quando a temperatura ambiente baixa,
ele cristaliza. Todavia, quer sob uma forma, quer sob outra, ele é sempre bom,
desde que seja puro. A cristalizag@o, no entanto, é uma garantia de pureza para o
consumidor que tem ao adquiri-lo liquido.

Composto, principalmente de destrose e levulose, contém aproximadamente 17%
de umidade e, em porcentagens varidveis de sacarina, sais minerais, vitaminas,
proteinas, enzimas, etc. O mel é o néctar concentrado e acrescido de enzimas.

De acordo com as defini¢des, o mel é um fluido doce e viscoso recolhido dos
nectdrios das flores e transformado em alimento por vdrias espécies de insetos,
especialmente pelas abelhas melliferas.

Um dos problemas tedricos da ordenacao das entradas diz respeito a
distincdo entre homonimia e polissemia. A macroestrutura do DLAE apresenta a
unidade lexical “mel' como forma homénima de “mel?”- Os numeros alcados a
direita indicam duas entradas separadas no dicionario: a primeira - a que de fato
nos interessa - pertence ao dominio da Apicultura e refere especificamente o
<<produto das abelhas>>; a segunda entrada - que nao transcrevemos aqui -
traz a marca Fis. “mel?”, um termo do dominio da Fisica que refere <<unidade
de medida da altura de um som>>.

O verbete MEL!', por sua vez, recebeu na microestrutura do DLAE
tratamento polissémico. Sabemos que a polissemia decorre, entre outros
fatores, do uso frequente da unidade lexical na lingua. As diferentes acepgoes
de “mel” aparecem numeradas no DLAE, recurso que certamente auxilia a
estruturacao do verbete e facilita a consulta.

Também o sistema de entradas e subentradas do DLAE permite ao
consulente relacionar com facilidade a unidade lexical simples “mel” a

combinatédrias frequentes na lingua, que se cristalizam em lexias compostas
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como “mel de urucu”, “mel silvestre”, “mel virgem”. Entretanto, o DLAE nao
registra a unidade “mel organico”. Como veremos no quadro seguinte, s é
possivel recuperar a nogcdo que essa unidade composta encerra consultando
separadamente as entradas MEL e ORGANICO. A estrutura do verbete MEL'
comporta ainda achegas gramaticais, marcas pragmaticas, exemplos e
abonacao de uso da unidade lexical.

O verbete MEL apresentado pelo DEKH é bastante longo. Sua
microestrutura, porém, € simples. S&o apenas duas linhas dedicadas a palavra e
43 dedicadas a coisa em si. Ha informacao sobre a categoria e o género da
palavra (s.m.), seguida de uma defini¢gao lexicografica claramente hiperonimica
<<Liquido doce e espesso fabricado pelas abelhas com o néctar das flores>>
acompanhada de uma definicdo sinonimica figurada <<Dogura, suavidade:
sorriso de mel>>. O que vem a seguir sao informacdes e explicagbes préprias
do género enciclopédico acerca de seu processo de producao, armazenamento,
propriedades nutricionais, propriedades medicinais, histéria e mito.

Neste verbete, as informac¢des de natureza extralinguistica desviam
completamente o olhar do leitor, indo da palavra para o mundo, revelando a
verdadeira vocacao da definigao enciclopédica.

Nota-se ainda que a redacao do verbete € bastante cuidadosa no sentido
de fornecer ao leitor o significado de todas as unidades lexicais mais

especificas, mas exige desse alguma bagagem cultural para o reconhecimento
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de referentes histéricos e geograficos. Esses, porém, podem ser facilmente

recuperados em outras entradas dessa obra que se apresenta e afirma como

dicionario e enciclopédia.

Quanto ao verbete MEL depreendido do DTPS, reconhecemos ali

definigdes enciclopédicas e terminologicas. As definicbes trazem informagdes

especificas sobre a composicao, a qualidade e a apresentacdo do mel. Algum

cuidado com a redacao evitaria repeticdes desnecessarias de informacao.

Quadro 18 -

Defini¢cao lexicografica, enciclopédica e terminoldgica de “organico”

Dicionarios

Definicbes de organico

DLAE

organico [Do gr. organikds, pelo lat. organicu.] Adjetivo. 1. Relativo a 6rgdo, a
organizacdo, ou a seres organizados: vida orgdnica; disposi¢do orgdnica. 2.
Relativo a, ou préprio de organismo: doengas orgdnicas. 3. Arraigado
profundamente: inclinacdo orgdnica. 4. Que ataca os orgdos. 5. Que tem o
cardter de um desenvolvimento natural, inato, em oposicdo ao que € ideado,
calculado: wum intelectual orgdnico. 6. Quim. Pertinente ou préprio dos
compostos de carbono. [Contrapde-se a inorgdnico (3).] 7. Diz-se de alimento
produzido levando-se em conta os principios da ecologia, ger. sem o emprego de
fertilizantes ou pesticidas sintéticos. 8. P. ext. Diz-se de produto, processo ou

método que respeita esses principios; natural: agricultura orgdnica. ~ V.
arquitetura —a, crescimento —, composto —, doenca —a, lei —a, lesdo —a,

quimica —a, rocha —a, seiva —a e solo —.

DEKH

ORGANICO adj. Que diz respeito aos Orgdos, a organizagdo, a seres
organizados. / Quimica Moléculas ou elementos orglnicos, as partes mais
simples dos corpos em que se pode obter uma divisdo sem decomposi¢do
quimica. / Inerente, profundamente arraigado. // Quimica orgdnica, parte da
quimica que estuda os compostos do carbono, que trata das substincias
organizadas. // Lei orgdnica, lei fundamental que organiza uma instituicdo de
direito publico ou privado e cujo principio j4 se encontra exarado na
Constituigao.

DTPS

MEL BIOLOGICO OU MEL ORGANICO. Mel obtido em mata nativa ou
serrado, em regides onde ndo ocorre a utilizacdo de agrotéxico nem uso de
remédios para tratamento da satude das abelhas. Com auséncia total de residuos
comprovado por andlises em laboratérios.
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Como apresentar e definir “mel organico”? Observamos que as obras
selecionadas revelam solugdes bastante diferentes.

O problema da definigao dessa unidade lexical comega na lematizagao.
Quando a unidade a ser definida é uma lexia composta como “mel orgéanico”, o
lexicégrafo pode optar entre trabalhar com duas entradas separadas pela
organizagdo alfabética da macroestrutura (MEL e ORGANICO), como se
observa no DLAE, ou com um sistema de entrada (MEL) e subentrada (MEL
ORGANICO) que permitiria facilmente relacionar as duas unidades lexicais, ou
ainda com duas entradas independentes na macroestrutura (MEL e MEL
ORGANICO), que foi a solugéo adotada no DTPS.

O DEKH traz os verbetes MEL e ORGANICO, mas nenhuma das
acepcdes de ORGANICO se aplicam ou contribuem para que o consulente
reconheca o significado de “mel organico”. Ha ai uma lacuna significativa.

Embora no dicionario enciclopédico o verbete referente a “mel’ seja
bastante extenso, ndao ha ali informacao suficiente ou remissdo que permita ao
consulente inferir a ideia de um mel que ndo seja orgénico. Assumimos como
hipétese que o senso comum prevaleceu. Para o enciclopedista, assim como
para o individuo comum, todo mel de abelhas seria por definicdo um mel
organico, ou seja, um produto resultante de um processo biolégico natural,

realizado pelas abelhas e, portanto, livre de interferéncias humanas. Nesse
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caso, assume-se que a aposicdo da forma determinante “organico” ao
substantivo “mel” seria redundante.

A partir do uso da expressao “mel orgénico” na literatura especifica,
pode-se porém, inferir que nem todo mel &, de fato, orgénico. A denificdo de
“mel organico” merece, portanto, a atengéo dos dicionaristas na medida em que
a expressao apresenta sentido diverso do senso comum. Apesar de ser um
produto elaborado exclusivamente pelas abelhas, nem todo mel esta livre de
remédios e residuos quimicos. Os produtos utilizados na agricultura
convencional constituem a principal fonte de contaminagdo do mel produzido por
abelhas que visitam flores de campos agricolas cultivados com agrotoxicos.

O DLAE recupera na acepgao de numero 7 e, por extensdo, na acepgao
de nuimero 8 do verbete ORGANICO as definicdes que se aplicam & unidade
lexical “mel orgénico”, a saber: <<7. Diz-se de alimento produzido levando-se
em conta os principios da ecologia, ger. sem o emprego de fertilizantes ou
pesticidas sintéticos>> e <<8. Diz-se de produto, processo ou método que
respeita esses principios; natural: agricultura orgénica. V. arquitetura —a,
crescimento —, composto —, [...] >>.

E apenas nas remissivas dessa Ultima acepgdo de ORGANICO do DLAE
que recuperamos exemplos de solidariedade Iéxica, ou seja, possibilidades de

combinatérias multilexémicas que permitiiam ao consulente mais experiente
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reconstruir, por analogia, a unidade “mel —”, ou seja, “me/ organico’, desde que
ele saiba, porém, da existéncia dessa unidade lexical terminologica.

Quanto ao DTPS, observamos na macroestrutura a opg¢ao pela cabeca
polimérfica do verbete. Na entrada MEL BIOLOGICO OU MEL ORGANICO
reconhece-se a definicdo sinonimica02. Ja na microestrutura do verbete
prevalecem as definicdes de tipo antonimico (cf. quadro sindéptico 12) que se
revelam em expressdes que evidenciam a auséncia de agrotéxicos, remédios e
residuos: “n&o ocorre X”, “nem uso de Y”, “com auséncia total de Z”.

Em sintese, os verbetes do DLAE (2010) pareceram-nos bastante
equilibrados e concisos. O signo linguistico foi contemplado em sua dupla
dimensao, expressdao e conteudo. Na definicdo expandida, encontramos
informacao sobre a etimologia, a categoria gramatical e o género da palavra,

além de marcas pragmaticas, achegas e exemplos de uso.

A anadlise dos verbetes referentes a “gpicultura’, “abelha’, “mel’ e
“organico” presentes no DEKH (2009) revelaram wuma microestrutura
inconsistente. O programa das definicbes propostas para as unidades lexicais
“abelha” e “mel” traz elementos suficientes e adequados tanto a descricao do
Iéxico como ao conhecimento de mundo. Em nada se parecem, contudo, com o

programa definicional de “gpicultura’, que se limita a uma defini¢ao lexicografica

102 A conjungdo “ou” marca a possibilidade de alternancia entre as duas formas coordenadas.
Leia-se: o termo “mel biolégico” pode ser substituido pelo termo “mel organico” em qualquer

contexto.
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sem qualquer remissiva a outros verbetes ou recurso as ferramentas multimidias
presentes em outros verbetes da obra. Nao ha no verbete APICULTURA nem
mesmo a definicdo enciclopédica que se espera de um dicionario dessa
natureza. Nao se reconhece um programa constante de informagdes tal como

nos recomendava Rey-Debove (1971, p. 21).

Quanto a unidade lexical “me/ orgéanicd’, ha evidentemente uma lacuna. A
lexia composta ndo aparece contemplada como entrada na macroestrutura do
dicionario, nem como subentrada de MEL, nem como subentrada de
ORGANICO. O elemento definidor “orgdnico’ também ndo encontra na
microestrutura do verbete ORGANICO uma acepgdo adequada a recuperar o

significado dessa unidade na lingua.

O DTPS (2002) distingue-se das demais obras de referéncia escolhidas
por fixar deliberadamente na macroestrutura tanto o dominio do conhecimento
como as categorias gramaticais. Constam da nomenclatura apenas substantivos
(lexias simples e compostas) relativos a Apicultura. Quanto a microestrutura,
esperavamos de um dicionario terminolégico uma configuragdo um pouco
diferente, com um padrao definitério intermediario entre aquele do dicionario
lexicografico e o do dicionario enciclopédico. Mas nao se reconhece na
estruturagao dos verbetes desse dicionario a tradigdo do texto lexicografico. Nao

ha uma programacéo preestabelecida para a microestrutura do dicionario.
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5.2.4 Aspectos da definigdo a guisa de concluséo

A reflexdo tedrica acerca do sentido e da tipologia definicional, seguida

da analise critica de quatro verbetes tomados de trés diferentes dicionarios

ajudou-nos a conceber um modelo possivel de verbete para nosso dicionario

terminolégico. Vejamos algumas das licbes depreendidas desse exercicio

metalexicografico:

Uma mesma unidade lexical pode receber diferentes tratamentos em
dicionarios de lingua, dicionarios enciclopédicos e dicionarios
terminolégicos. Cada obra pode privilegiar uma determinada
estrutura desde que haja coeréncia e consisténcia.

Se nao ha definicdo, ndo ha dicionario. Essa verdade aprendemos
com a leitura de Rey-Debove: A unica informagdo que faz do
dicionario um dicionario, em nossa opinido, € a definicdo. Se a
definicdo nao esta presente, a obra ndo passa de uma somatoria de
conhecimentos organizados em ordem alfabética’3. (REY-DEBOVE,
J. 1971, p. 33, tradugao nossa).

As definicdes sao constituidas de palavras. Mas para além dessa

materialidade linguistica, o verbete revela-se amalgama entre o

103 [ a seule information qui en fait, selon nous, un dictionnaire, est la définition. Si la définition

n'est pas présente, ce n'est plus qu'une somme de connaissances classés alphabétiquement.
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conhecimento da lingua e o conhecimento do mundo. Acreditamos
Nisso.

A leitura de um verbete acontece em diferentes camadas de tal
forma que a organizagdo da microestrutura ajuda na compreensao
das definigdes. A leitura metalinguistica fica assegurada na medida
em que a microestrutura traz informagdes sobre os diferentes niveis
de linguagem, e uma leitura metadiscursiva também acontece na
medida em que o verbete traz informacdes sobre o proprio discurso
cientifico.

As informagbes devem aparecer nos verbetes segundo alguma
l6gica. Independentemente do programa da microestrutura, primeiro
deparamo-nos com informagdes sobre a expressdo do signo e
depois com informagdes acerca do conteudo do signo. Significante e
significado precisam ser contemplados na definigao.

Acompanhando a tradicional férmula aristotélica, as definicbes
contemplam primeiro aquilo que é mais geral para depois esclarecer
ou explicar o dado de lingua mais particular. Da mesma forma, aquilo
que é mais frequente deveria prevalecer sobre a forma menos usual.
A despeito de os verbetes incluirem inumeras e diferentes
informacodes sobre a entrada, em verdade, € preciso reconhecer que

os dicionarios revelam-se obras cheias de auséncias. Além disso, a
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nocao de completude ou incompletude da definicao é relativa. Ela
depende tanto do conhecimento do gestor da informacéo - seja ele
um lexicografo ou ndo - quanto da imagem que este tem do possivel
consulente do dicionario, ou seja, do usuario da informacao
disponibilizada no verbete.

O verbete € a menor unidade de um dicionario. A concisdo de um
verbete talvez seja uma exigéncia cada vez menos imperativa em
obras digitais. De toda forma, o verbete deve garantir ao leitor um
minimo de informacdo que I|he permita, de um lado, o
reconhecimento do lugar que a unidade em analise ocupa no
sistema linguistico e, de outro, o reconhecimento do significado da

unidade lexical terminologica.
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Nosso dicionario, limitado ao universo discursivo da Apicultura e da
Meliponicultura no Brasil, pretende ser uma fonte segura de informacao acerca
desse dominio do conhecimento humano. Partimos de pressupostos teoricos da
Lexicografia Especializada para oferecer uma concepcao de dicionario que pondera
uma tipologia de definicdes capaz de enfrentar adequadamente a nomenclatura do
dominio e melhor atender as expectativas do publico consulente.

Em geral, buscam-se dicionarios por diferentes razdes: duvidas ou lacunas
de conhecimento podem recair tanto sobre o significante, como sobre o significado

ou mesmo sobre o objeto.

Quadro 19 — Leitura da macro e da microestrutura

MICROESTRUTURA
VERBETES >

leitura horizontal

entrada 1 | Informagdes sobre o significante. Informagdes

sobre o significado. Exemplos de uso.

entrada 2 | Informagdes sobre o significante. Informagdes

sobre o significado. Exemplos de uso.

entrada N | Informagdes sobre o significante. Informacgdes

VdNLNYLSIOHWIVIN
e
|[eO1118A BIN]ID|

sobre o significado. Exemplos de uso.
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A lexicografia terminologica prevé que se contemplem, entdo, informagoes
sobre a forma, sobre o conteudo e sobre a coisa em si (o referente). Assim, o
dicionario que propomos contempla, na sua concepcao, tanto a dimensao
linguistica como a dimensdo cognitiva das unidades lexicais: informacgoes
gramaticais, semanticas e extralinguisticas (ou enciclopédicas) sado incorporadas
aos verbetes em beneficio do consulente.

Ao redigirmos o conjunto-piloto de 225 verbetes para a letra M de nosso
dicionario (vide APENDICE B), verificamos que as definicdes inevitavelmente
variam segundo a natureza da entrada (definiendum) e também segundo as
limitagdes oferecidas pelo corpus e mesmo pelo dominio. Nao ha como definir
abelhas, por exemplo, sem oferecer informagao sobre a morfologia do ser em
questao, seus habitos de nidificacdo, comportamento, reproducao, propriedades de
seu mel. Nem sempre, porém, dispde-se de todas essas informacdes para todas as
abelhas. Além disso, ha que se considerar que nao se definem abelhas como se
definem materiais apicolas, produtos da colmeia, predadores etc. As patologias
apicolas, por exemplo, sdo definidas por outros tragos, tais como agentes,
sintomas, fases, medidas profilaticas, medidas curativas. E, naturalmente, também
nao se define um verbo como se define uma lexia nominal complexa. Exemplos:

e manipular v. || 1. Tocar, segurar, mover, controlar algo com as maos; manejar,
manusear. // “O apicultor iniciante, com poucas colmeias, muitas vezes excede na

frequéncia de manipulacdo da colmeia, o que pode acabar prejudicando o
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crescimento do seu enxame. O ideal é, apds instalada no local definitivo, manipular
o minimo possivel a colmeia.” (COUTO; COUTO, 1996, p. 32). “Embora as
mamangavas sejam normalmente ddéceis e mantenham-se quietas dentro das
galerias enquanto manipulamos os quadros, € sempre bom poder trabalhar
tranquilo sem o medo da desagradavel surpresa de ser atacado por uma
mamangava enfurecida” (FREITAS; OLIVEIRA FILHO, 2001, p. 83). 2. Fazer algo
com cuidado, dar forma; preparar, trabalhar. // As abelhas construtoras ou
engenheiras usam as mandibulas para manipular o pdlen e amassar a cera,
quando da construgao dos favos.” (BRAGA, 1998, p. 39). “A cera liquida, secretada
pelas glandulas, é coletada nos espelhos-de-cera e endurece na forma de placas
visiveis [...] A perna transfere a placa para as mandibulas que manipulam a cera,
com a ajuda das pernas dianteiras, para a construgao do favo.” (WINSTON, 2003,
p. 42).

manutencdo da temperatura s.f. || 1. Conservagao do equilibrio térmico no interior
do ninho; termorregulagdo. 2. Trabalho realizado pelas abelhas operarias para
preservar as crias em uma faixa de temperatura ideal no interior da colmeia,
impedindo que elas esfriem ou que elas aquegcam ou ressequem, devido ao
aumento da temperatura e a queda da umidade relativa do ar; homeostase do
ninho. // Nao se deve proceder a divisao de colmeias em condi¢des climaticas
desfavoraveis. A reducao do numero de operarias pode acarretar dificuldades na

manutencio da temperatura da colmeia e enfraquecer a colénia. Nas regides frias,

recomenda-se reduzir o alvado das colmeias para assegurar a manutencdo da

temperatura interna e evitar que as abelhas abandonem a colmeia. “Uma das
grandes vantagens e desafios dos insetos com organizagao social € a homeostase

da colbnia, ou manutencdo da temperatura do ninho e de outras condi¢cbes

ambientais em niveis relativamente constantes a despeito das alteracoes
exteriores. ” (WINSTON, 2003, p. 128). “ O frio excessivo prejudica o
desenvolvimento das coldnias, devido ao alto consumo de mel necessario para
assegurar a manutencdo da temperatura interna da colmeia, com isso rapidamente
se da o esgotamento das reservas de mel [...]” (PAULINO, F.D.G.; SOUZA, D.C.,
2004. API_009, p. 91).
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Com Bosque (1982, p. 113) aprendemos que o lexicografo, ao enfrentar uma
terminologia, pouco pode afirmar sobre uma palavra sem recorrer aos documentos
do dominio. E a ciéncia, é o conhecimento de mundo, que impde a pertinéncia dos
componentes da definigao.

Muitas vezes, o dicionario tem para o usuario a fungao de dirimir duvidas
ortograficas. A informacado sobre a grafia correta ou mais usada encontra-se
naturalmente no lema do dicionario, mas nao sé. Alguns verbetes trazem, por
vezes, outras lexias do lexema considerado: variantes ortograficas, mais de um
plural, plural de palavras compostas por hifen, homdnimos morfolégicos. O leitor
pode encontra-las no final de uma definicdo, nas abonacdes ou como informacao
adicional no final do verbete. Exemplos:

e mesenteron [lat.cien] s.m. || 1. Parte do canal alimentar das abelhas no estagio
embrionario que, no individuo adulto, forma o ventriculo (estémago funcional);

ventriculo, intestino médio. Var.ort.: meséntero. 2. Regiao do tubo digestério onde

ocorre a maior parte da digestdo dos alimentos e da absor¢do dos produtos da
digestdo. // “O canal alimentar das abelhas adultas é relativamente simples;
constitui-se dos seguintes o6rgaos: faringe, eso6fago, estdbmago ou papo e
proventriculo (sfomadeum); ventriculo (mesenteron) e intestino delgado e grosso ou
reto (proctodaeum).” (MACHADO, J. O.; CAMARGO, J. M. F., 1972. API_004, p.
118).“O intestino médio é o unico 6rgao de origem endodérmica nos insetos. [...]
Esta porgéo do tubo digestorio recebe também o nome de meséntero, ventriculo ou
estdmago. Nas abelhas, a designacdo ventriculo € mais corrente para esta parte e
sera usada aqui.” (CRUZ-LANDIM, 2009, p. 270). V.tb. ventriculo.
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micro-organismo s.m. || 1. Designagdo comum a organismos microscopicos ou
ultramicroscopicos como, p. ex., bactérias, virus, fungos, leveduras e protozoarios.
/I “Ainda laboratorialmente a prépolis deve ser submetida a uma analise
microbioldgica a fim de verificar a isengéo de esporos de Paenicillus larvae, que € o

micro-organismo responsavel pelo desenvolvimento da Cria Putrida, uma doenga

bastante agressiva para as abelhas.” (LIMA, 2006, p. 104). “Sugere-se que a partir
de bactérias encontradas nos ambientes visitados pelas operarias campeiras, tenha
evoluido um sistema de simbiose entre bactérias e abelhas que assegura a
perpetuagao das bactérias e uma maior digestibilidade do pdlen por estes insetos.
Tal sistema podera variar em intensidade simbiotica entre diferentes espécies de
abelhas e de micro-organismos.” (MACHADO, J. O., 1973. API_001, p. 249).

“‘Certamente a capacidade da prépolis em destruir micro-organismos seja a

atividade mais popularmente conhecida e comprovada cientificamente. Entretanto,
esta atividade varia consideravelmente entre prépolis de diversas origens.” (LIMA,

2006, p. 20). Gram. var.ort.: microrganismo.

Informacgdes sobre a formacdo da palavra de entrada também nao estdo

sistematicamente presentes em todos os lemas do dicionario. Quando aparecem,

entram logo apos o lema, entre colchetes, antes da definigdo. Em alguns casos, sé&o

oferecidas ao leitor para melhor compreensao de siglas ou da morfologia de nomes

cientificos. Sem duvida, essas informacgdes enriquecem o repertério cultural do

consulente ao mesmo tempo em que contribuem para o conhecimento do sistema

linguistico subjacente. Exemplos:

CCD [Sigla, do inglés colony collapse disorder <<sindrome do colapso das
colonias>>] s.m.

colmeia PNN [Sigla, colmeia Paulo Nogueira Neto] s.f.
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e Meliponini [rad. Meljpona <<género-tipo do taxon>>, + sufixo —ini <<tribo>>]
s.p./s.m.pl.

e MFT [Sigla de mortalidade da fase de transi¢ao] s.f.

Queremos ainda lembrar que, em ciéncia, as afirmagdes sado sempre
provisorias, e assim também, as definicoes lexicograficas que nela se apoiam. As
citacdes de especialistas da area, que aparecem nos verbetes, ilustram contextos
sintaticos e semanticos, e para além de recuperar 0 uso da unidade lexical, trazem
informacgdes sobre a “coisa em si”: ampliam a prépria definicdo, esclarecendo-a,
testemunhando-a, abonando-a como produto sociocultural e histérico.

A despeito da tipologia ou estratégia utilizada na definigdo das unidades
lexicais (definicdo por hiperonimia, sinonimia, antonimia; definigbes analdgicas,
ostensivas, contextuais...), todas as informac¢des linguisticas e referenciais
dispostas nos verbetes foram coligidas do Corpus APIMELI. O Iéxico terminolégico
que se apresenta constitui, efetivamente, com toda a sua riqueza e com toda a sua
limitagdo, um acervo real que se organiza e oferece ao leitor na macro e na
microestrutura do dicionario.

Finalmente, vale ainda uma vez lembrar que poucos s&o 0s animais que tém
uma histéria tdo antiga e tdo constante com o ser humano como as abelhas. Desde
que provou da docgura do mel de abelhas, 0 homem passou a apropriar-se desse

alimento sem nenhum cuidado com as abelhas. Com o tempo, aprendemos a
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manejar as abelhas para servirmo-nos ainda mais facilmente de seu mel, e apesar
dessa proximidade, as abelhas ndo se deixaram domesticar pelo ser humano.

Com o avanco do conhecimento de sua biologia e do valor de seus servigcos
ambientais, as abelhas ganharam relevancia. Além de fornecedoras de mel, sao
modernamente concebidas como agentes polinizadores responsaveis pela
conservagao da paisagem natural, bem como pelo aumento da produc¢ao agricola
de areas cultivadas. De flor em flor, de gota em gota, de grdo em gréo, as abelhas
colhem o proéprio alimento, servem-se do néctar e do pdlen que |Ihes é oferecido, ao
mesmo tempo em que fecundam a natureza para a producdo do alimento alheio
(frutos, sementes, graos). Desde entado, entende-se que vivemos - abelhas e seres
humanos - um destino comum.

Embora ndo se disponha até o momento de expedientes para resolvé-los,
compreendemos que os problemas das abelhas, de sua criagao e preservacao, sao
igualmente problemas da humanidade. A ciéncia renova-se a cada dia com as
perguntas que permanecem sem resposta, com os problemas ainda sem solugéao.
De nossa parte, perseguiremos o proposito de concluir o Dicionario Terminologico
de Apicultura e Melijponicultura no Brasil com base nas reflexdes expostas nesta
tese, na macroestrutura ja estabelecida e no conjunto de verbetes (letra M) que nos

servem de modelo.
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