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E dentro da tarde mansa
Agigantou-se a razao

De um homem pobre e esquecido
Razdo porém que fizera

Em operério construido

O operario em construcao

Vinicius de Moraes, Nova Antologia Poética (2008, p.208)

De que maneira Lévy se da conta, e com desiludida surpresa, de
que a classe nédo existe? Descobrindo jamais té-la encontrado em
seu caminho. E tem razdo: por acaso vocés ja tomaram café,
alguma vez, num bar, com o Proletariado?

Umberto Eco, Viagem na irrealidade cotidiana (1984, p.312)



RESUMO

Este trabalho trata de uma questdo crucial para a teoria marxista: a crescente
contradicdo entre relacbes de trabalho e forgcas produtivas. No caso especifico desta
pesquisa, trata-se das relagdes de trabalho assalariado em face do desenvolvimento de
modernas técnicas de producdo. Através de um debate tedrico com os autores Sergio
Lessa e Ivo Tonet procura-se estabelecer os fundamentos para a defini¢do conceitual de
proletariado. Paralelamente, os possiveis limites histéricos da producdo baseada no
trabalho assalariado estdo tracados com base nas obras de Karl Marx e Roman
Rosdolsky. Como suporte ao debate tedrico, uma pesquisa empirica baseada em
entrevistas com operarios metalurgicos de Araraquara e regido fornece os dados e as
informacBes necessarias para que se confronte os resultados da revisdo bibliografica
com aqueles obtidos com a chamada pesquisa de campo. Uma discussdo acerca dos
fundamentos epistemoldgicos do materialismo historico, em que se abordam trés
grandes concepcdes discrepantes sobre a natureza do socialismo, esta presente no final
desta dissertacdo, fundamentando todo o debate tedrico aqui estabelecido.

Palavras—chave: Marxismo. Classe operaria. Relacdes de producdo. Teoria socialista.
Operarios metaldrgicos.



RESUMEN

Este trabajo trata de un tema crucial para la teoria marxista: la creciente contradiccion
entre las relaciones laborales y las fuerzas productivas. En el caso especifico de este
estudio, son las relaciones de trabajo ante el desarrollo de las modernas técnicas de
produccion. A través de un debate tedrico con los autores Sergio Lessa e Ivo Tonet
busca sentar las bases para la definicion conceptual del proletariado. En paralelo, los
posibles limites histéricos de produccion basadas en el trabajo asalariado se dibujan
sobre la base de las obras de Karl Marx y Roman Rosdolsky. Para apoyar el debate
tedrico, hay la investigacion empirica basada en entrevistas con los trabajadores
metaldrgicos de la region de Araragquara que proporciona los datos y la informacion
necesaria para permitirle hacer frente a los resultados de la revision de la literatura con
los obtenidos con la llamada investigacion de campo. Una discusion sobre los
fundamentos epistemologicos del materialismo historico, en el que abordan tres grandes
concepciones opuestas de la naturaleza del socialismo, esta presente al final de esta
tesis, basando todo debate tedrico establecido aqui.

Palabras-claves: Marxismo. Clase obrera. Relaciones de produccién. Teoria socialista.
Metaldrgicos.
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1 - PANORAMA TEORICO

Em seu famoso conto Pierre Menard, autor do Quixote, Jorge Luis Borges
imagina uma situacdo curiosa: em pleno século XX um obscuro autor pretende
reescrever a obra méaxima da literatura espanhola: “Nao queria compor outro Quixote —
0 que é facil — mas o Quixote”, diz o narrador. “Sua admiravel ambigdo era produzir
algumas paginas que coincidissem — palavra por palavra e linha por linha — com as de
Miguel de Cervantes”. Os expedientes de que o personagem a principio se valeria para a
realizacdo de seu objetivo séo expostos de maneira ir6nica. Teria que conhecer bem o
espanhol do século XVII, recuperar a fé catdlica, guerrear contra 0s mouros e 0s turcos,
esquecer a historia da Europa entre os anos de 1602 (o da concepg¢do de Dom Quixote) e
de 1918. Numa palavra: Pierre Menard teria que ser Miguel de Cervantes. Por fim, o
autor abandona o seu método original por julga-lo facil. Convence-se de que seria mais
interessante continuar a ser Pierre Menard e por-se reescrever o Quixote mediante as
experiéncias de Pierre Menard.

A pequena histdria de Borges € um elogio ao escritor espanhol. Ao cotejar o
Dom Quixote de Menard com o original, o narrador confessa: “O texto de Cervantes € o
de Menard sao verbalmente idénticos, mas o segundo é quase infinitamente mais rico”.
E, através desse recurso comico e dessa historia fantastica, induz o leitor a acreditar que
a obra de Cervantes, reescrita palavra por palavra, vale mais no século XX que no
século XVII. Trata-se de um conto emblematico.

Para além da literatura, no entanto, alguns estudiosos aferraram-se a conviccao
de que basta valer-se, na sociologia, do método redundante de Menard para que se
repitam descobertas originais. Assim, para esses autores, mais importante que 0S
resultados gerais a que se podem chegar com a aplicacdo de um determinado método —
como o materialismo histérico, por exemplo — seria repetir palavra por palavra (e
através de uma exegese meticulosa que classifica hierarquicamente o0s escritos
candnicos e apocrifos) os textos classicos de Karl Marx. Como se vera, é o que fazem

parecer Sérgio Lessa e Ivo Tonet ao lancarem mdo de tais recursos para, aparentemente,
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resolverem questdes polémicas envolvendo conceitos utilizados por Marx, sobretudo
em seus escritos econémicos.

Lessa e Tonet, ndo obstante, sdo autores que se dedicam ao estudo de uma
questdo fundamental do nosso tempo: o debate sobre a centralidade do trabalho. Por
isso, s@o parte importante do debate tedrico que propomos nesta pesquisa.

No campo dos estudos que tratam das condicGes de vida e trabalho da classe
operaria contemporénea, duas correntes se destacam, no Brasil: uma representada por
Ricardo Antunes, outra por Sérgio Lessa e Ivo Tonet. A origem das concordancias e
divergéncias que unem e separam 0s autores das duas correntes remonta ao debate
acerca do papel politico da classe trabalhadora.

Durante o século XX, autores como André Gorz trataram de dar o seu “adeus ao
proletariado”, argumentando que a nova classe revoluciondria ndo era constituida pelos
trabalhadores, mas — no caso especifico de Gorz — de uma “ndo-classe de nao-
trabalhadores”. Assim, o proletariado teria deixado de ser o centro das lutas politicas,
cedendo lugar a uma classe que vivia em condi¢Bes precarias e em situacao instavel
(GORZ, 1982).

Ricardo Antunes, por sua vez, contrapde-se a essa argumentacdo. Suas pesquisas
tratam de demonstrar as condi¢des em que vive a moderna classe operaria; com isso,
argumenta que a classe que ocupa o centro da luta politica e econdmica € a “classe-que-
vive-do-trabalho” (ANTUNES, 2012). Todo aquele que vende sua forga-de-trabalho e
reproduz o capital seria, portanto, um integrante dessa classe. Os agentes politicos
seriam aqueles inseridos diretamente no processo das relaces de producdo, ao contrario
do que acreditava André Gorz, que localizava esse agente a margem do processo de
producdo capitalista.

Sérgio Lessa e Ivo Tonet também tecem criticas contundentes as concepg¢des que
negam a centralidade do trabalho. Assim como Ricardo Antunes, acreditam que a classe
trabalhadora representa o centro da luta politica e social. Mas ha, contudo, uma
diferenga significativa em relacdo a definicdo de classe trabalhadora proposta por
Antunes. Para Lessa e Tonet ndo se pode integrar a definicdo de proletariado todos o0s

trabalhadores, mas apenas aqueles que modificam a natureza com o seu trabalho:

O trabalho é sempre manual. A Unica maneira de se transformar a
matéria natural é através de processos quimicos, fisicos ou bioldgicos,
ou seja, por meio de processos também naturais. Por isso, é preciso
que a consciéncia empregue a matéria natural imediatamente sob seu
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controle (o corpo humano) para desencadear 0S processos naturais
necessarios para a producdo almejada. (LESSA & TONET, pag. 10,
2012).

A énfase é posta ndo nas relagfes de producdo entre os homens (0 emprego do

trabalho assalariado), mas na pratica laborativa.

Segundo Lessa e Tonet, desde os anos 1960 até a atualidade, os “argumentos

acerca do fim do papel revolucionério do proletariado podem ser agrupados em duas

grandes hipoteses”. A primeira delas sustenta que o desenvolvimento do capitalismo

teria levado ao fim do proletariado. Os autores adeptos dessa hipOtese costumam

defendé-la recorrendo a uma ou mais das trés razdes que seguem (LESSA & TONET,

2012):
a)

b)

a automatizacéo e a automacédo promoveram o fim do trabalho manual e, por
conseguinte, do trabalho proletério.

a elevacdo do padrdo de vida e de consumo dos operdrios os teria
transformado numa nova classe média. Desse modo, embora realize na
pratica o trabalho manual fabril, no contexto da reproducdo global da
sociedade o proletariado se assemelharia mais a uma classe média do que a
um sujeito revolucionario.

o0 desenvolvimento capitalista teria levado o capital a todos os poros da vida
social. Por conseguinte, a contradig@o se daria entre a totalidade do trabalho
e a totalidade do capital. 1sso poderia acarretar duas consequéncias: ou teria
levado ao fim das diferencas entre o proletariado e os demais assalariados,
ou teria ampliado o trabalho para além do intercambio material com a
natureza. Sendo assim, o assalariamento seria, hoje em dia, o critério a ser
levado em conta para a distingdo das classes sociais. Todos 0s autores que
sustentam essa tese, a despeito de eventuais diferencas a respeito de outras
questdes, concordam em que o operariado e os trabalhadores, que na época
de Marx ainda se podiam distinguir como dois grupos separados, se teriam

fundido em uma Unica classe social.

Segundo Lessa e Tonet, os autores adeptos das teses acima expostas

argumentam que o proletariado, tal como definido por Marx, teria perdido sua

especificidade de classe, seja pela sua assimilagdo no conjunto geral dos assalariados,

seja pela ampliacdo do trabalho proletario até a equiparacdo com todos os demais
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trabalhos assalariados. O corolario dessa tese seria a constatacdo de que, com a perda da
“condigdo especifica” do proletariado, tanto o sujeito revolucionario como a revolugdo
ndo seriam mais aqueles concebidos por Marx e Engels (LESSA & TONET, 2012,
p.101-102).

A segunda hipdtese que predica o fim do papel revolucionario do proletariado
parte do argumento de que Marx teria definido esse mesmo proletariado como a
totalidade dos trabalhadores assalariados. Lessa e Tonet sustentam que os defensores
desse ponto de vista “desconsideram todas as passagens em que Marx afirma o oposto”,
ou entdo “desautorizam os textos que Marx deixou acabados com rascunhos que ele
optou por ndo publicar” (LESSA & TONET, 2012, p.103-104).

Nos nos referiamos, acima, a pequena fabula de Pierre Menard: também Lessa e
Tonet, embora tenham o mérito de identificar “a centralidade do trabalho’ na sociedade
contemporanea, e suas necessarias implicacbes politicas, econémicas e sociais,
percorrem um trajeto peculiar até chegar as suas conclusfes: cotejam passagens dos
escritos de Marx, criando uma cisdo arbitraria e duvidosa entre “rascunhos” (ap6crifos)
e “textos acabados” (canonicos). Ao estabelecer seu Canone Muratori particular, o0s
autores se dispensam do trabalho de argumentacdo através do movimento inverso
aquele que criticam. De um lado censuram 0s que recorrem aos rascunhos de Marx para
contestar os textos publicados em vida pelo autor alem&o. De outro lado, afirmam a
autoridade inconteste dos “textos acabados” contra os rascunhos apdcrifos. De repente,
o leitor se vé perdido numa guerra de citacdes, reinterpretacbes de frases pontuais,
distorcdes, omissdes de argumentos e de passagens incomodas. E, assim como o autor
tardio do Quixote, impossibilitados de dominar bem o alemdo do século XIX, de lutar
contra Bismarck, Meternich e Guizot e de esquecer a histdria da Europa de 1867 (ano da
publicacdo de O Capital) até os nossos dias, Lessa e Tonet pretendem restaurar a fé na
revolucdo através da operacdo singela de Menard: convencem-se de que seria mais
interessante continuar a ser Lessa & Tonet e pdem-se a reescrever a obra candnica de
Marx mediante as experiéncias de Sérgio Lessa e Ivo Tonet.

O resultado poderia ser um elogio a Marx, mas talvez ndo o seja. Acreditamos
gue o dominio do método de Marx e de sua teoria econdbmica em geral ¢ mais
importante que reinterpretacdes de passagens tidas arbitrariamente como candnicas.
Com citacOes arrancadas de seu contexto, reelaboradas, reinterpretadas e mutiladas
pode-se pretender provar qualquer coisa. Mas o resultado desse modo de proceder nem

sempre é convincente ou satisfatério.
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Lessa e Tonet, por exemplo, esgrimem-se contra citacGes a seu ver equivocadas
de uma famosa passagem do Livro | de O Capital, um trecho em que, segundo o0s

autores:

Marx afirma: “Antes de tudo, o trabalho € um processo entre 0 homem
e a Natureza, um processo em que 0 homem, por sua propria acao,
media, regula e controla sua troca material com a Natureza”,
considera-se apenas a parte da frase que afirma ser o trabalho “um
processo em que o homem, por sua propria acdo, media, regula e
controla sua troca material com a Natureza”. Deixada de lado a
afirmagdo de que “o trabalho é um processo entre 0 homem e a
natureza”, tudo o que “media, regula e controla” a troca material com
a natureza passa a ser trabalho. Logo, o supervisor e 0 administrador
sdo tdo operarios quanto qualquer outro. [...] Como o industrial, ao
organizar a producdo articulando capital, matérias-primas e forga de
trabalho, “media, regula e controla” a troca material com a natureza,
por que nao seria ele também um proletario como outro qualquer?
(LESSA & TONET, 2012, p.104).

A critica de Lessa e Tonet a “desconsidera¢do” da primeira parte da afirmagéo
de Marx revela de modo exemplar o tom exegético dos argumentos desses autores.
Trata-se sob esse ponto de vista, de uma mera questdo escolastica: a realidade é o
escrito; portanto, para se chagar a conhecer bem a realidade, é preciso conhecer o
sentido mais profundo dos escritos. A nosso ver, nada menos parecido com o método de
Marx do que esse procedimento de analise. Pode-se, em contraposi¢do a nossos autores,
citar igualmente passagens de textos “candnicos” de Marx, em que o argumento central
de Lessa e Tonet €, por assim dizer, “refutado”, como se vera a seguir.

Para os autores de Proletariado e sujeito revolucionario, notavamos acima,
apenas os trabalhadores manuais integrariam a definicdo de “proletario” e, por
conseguinte, de potencial “revolucionario”. Argumentam que “para Marx, o
proletariado ndo era sindnimo de trabalhador assalariado” (LESSA & TONET, 2012,
p.105). No entanto, no Capitulo 23 de O Capital, “A lei geral da acumulagdo
capitalista”, Marx afirma, em nota de rodapé, apds demonstrar que “acumulagdo do

capital € [...] multiplica¢dao do proletariado™ que:

Por “proletario” deve-se entender, do ponto de vista econdmico,
apenas o assalariado que produz e valoriza “capital” e é posto na rua
assim que se torna supérfluo para as necessidades de valorizacdo do
“Monsieur Capital”, como Pecqueur denomina esse personagem.
(MARX, 2013, p.690. grifos nossos).
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Na nota supracitada Marx nos oferece uma definicdo pontual que ndo da
margem a duvida. Proletério é apenas o assalariado que produz e valoriza capital. Dessa
definicdo depreendem-se duas consequéncias para o debate proposto por Lessa e Tonet.
Ao contrario desses autores, que afirmam ser o trabalho manual o decisivo para a
definicdo de proletario (ou seja, um aspecto fisico-pratico), Marx acentua o carater
econdmico, de relagdo social (ou seja, a valorizagdo do capital promovida pelo
assalariado).

Ao criticarem certas afirmacdes de Antonio Negri, bem como alguns de seus
conceitos (o “amor pelo tempo por se constituir”, por exemplo, sob cuja influencia se
desencadearia a revolu¢do comunista), Lessa e Tonet criticam as “falsificadoras”
operagdes tedricas, que possuiriam apenas duas variagdes: em primeiro lugar, “retiram-
se do contexto algumas frases dos textos marxianos ou utilizam-se os rascunhos para
desautorizar o texto final deixado acabado por Marx”. Apenas assim, argumentam, “tem
sido possivel ‘demonstrar’ como para Marx a totalidade dos assalariados compode o
proletariado” (LESSA & TONET, 2012, p.105).

Como vimos, segundo a definigdo precisa de Marx, ndo é “a totalidade dos
assalariados” o que compde o proletariado, mas apenas aqueles assalariados que
produzem e valorizam capital. Ao negar que a totalidade dos assalariados possa integrar
0 conjunto do proletariado, Lessa e Tonet estdo de acordo com a defini¢cdo dada por
Marx em O Capital. Mas os seus esforcos exegéticos parecem esbarrar na definicéo
econbmica de Marx: para Lessa e Tonet, o trabalho manual; para Marx, a producéo e
valorizacdo de capital. De um lado uma atividade prético-natural; de outro, uma
atividade econdmica.

Em seu livro Trabalho e Proletariado no capitalismo contemporaneo, Sérgio
Lessa considera que o conceito de “classe-que-vive-do-trabalho” formulado por Ricardo
Antunes colocaria este autor entre aqueles que deram “adeus ao proletariado”, ainda que
0 autor de Os sentidos do trabalho reivindique para si a condicdo de marxista. Lessa
considera que Antunes “tem sido importante nas teses contrarias ao fim do emprego, do
trabalho e das classes sociais”, reafirmando a “centralidade do trabalho contra a vaga
neoliberal e o irracionalismo pds-moderno”; desse modo, os textos de Antunes valeriam
pelo combate que travam contra as teses “conservadoras” e ‘“‘contrarrevolucionarias”,
mas “uma de suas teses centrais, a de que a classe trabalhadora teria se convertido no
que denomina de (sic) classe-que-vive-do-trabalho, jamais deixou de ser polémica”
(LESSA, 2011, p.80-81).

16



Segundo Antunes, as mutagdes do “mundo do trabalho” teriam
tornado a distingdo entre proletarios e assalariados de Marx por
demais “rigida” para expressar adequadamente o que seria a classe
trabalhadora hoje. Explicitamente, “como ha wuma crescente
imbricagdo entre trabalho produtivo e improdutivo no capitalismo
contemporaneo”, para “reconhecer que o mundo do trabalho vem
sofrendo mutagdes importantes” seria imprescindivel um conceito
como o da classe-que-vive-do-trabalho (LESSA, 2011, p.81).

Lessa argumenta que, para Antunes, o conceito de trabalho empregado por Marx

necessitaria de uma ampliagdo, ja que, segundo o autor:

A principal mutagéo no interior do processo de produgdo de capital na
fabrica toyotizada e flexivel [...] se encontra [..] na interacdo
crescente entre trabalho e ciéncia, trabalho material e imaterial,
elementos fundamentais no mundo produtivo (industrial e de servicos)
contemporaneo. [...] pelo desenvolvimento de softwares, a maquina
informacional passa a desempenhar atividades proprias da inteligéncia
humana. Dé-se entdo um processo de objetivacdo das atividades
cerebrais na magquinaria, de transferéncia do saber intelectual e
cognitivo da classe trabalhadora para a maquinaria informatizada.
(ANTUNES, 1999, p.124).

Essas afirmacdes constituem o alvo da critica de Lessa a Antunes, pois para o
primeiro seria “um exagero” admitir que um computador ou uma maquina sejam
capazes de absorver qualquer saber intelectual ou cognitivo. “Nao menos descabido ¢
postular que ‘na maquinaria’ ‘informacional’ possa ocorrer qualquer ‘objetivagdo’ — 0
que implicaria ser a méaquina capaz de teleologia™ (LESSA, 2011, p.81-82).

E com base nessas considerac@es criticadas por Lessa que Antunes se apoiaria
para sustentar a tese segundo a qual a tendéncia a reducdo dos niveis de trabalho
improdutivo dentro das fabricas (a eliminacdo de fun¢des como supervisao, vigilancia,
inspecdo, geréncias intermediérias etc.) significa transferir e incorporar ao trabalho
produtivo atividades anteriormente realizadas por trabalhadores improdutivos.
“Antunes, nestas passagens, incorporou muito das teses que [...] velam ou cancelam as
distingdes entre o trabalho manual e o intelectual, entre o trabalho produtivo e o
improdutivo” (LESSA, 2011, p.82). Desse modo, seria correto admitir, segundo Lessa,
que os capitalistas procurariam transferir para o proletariado, alem das tarefas de

producao, as tarefas de “supervisdo, vigilancia, inspecao geréncias intermediarias etc.”,

! Aqui se alude a um conceito utilizado por Lukacs, cujas implicacdes tedricas no debate sobre o trabalho
ultrapassam os objetivos que nos propomos para esta pesquisa.
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ja que isso lhes possibilitaria o corte de custos e a ampliacdo da extracdo de mais-valia.
Mas isso ndo significaria, no entanto, que haja uma “incorporagdo” do trabalho
improdutivo ao produtivo. E entfo que Lessa faz uma constatacdo central para que se
compreenda o fundamento de sua critica: “O fato de um operario ser obrigado a cumprir
tarefas produtivas e improdutivas ndo as faz idénticas, nem muito menos significa que
uma incorpore a outra”, mas apenas que “estd sendo mais intensamente explorado”
(LESSA, 2011, p.82).

Como vimos, para Lessa e Tonet, o fator decisivo na definicdo de proletariado é
a atividade pratica realizada pelo trabalhador. “O trabalho é sempre manual”, dizem os
autores. Um trabalhador assalariado que realiza fungfes ndo manuais (vigilancia,
supervisdo etc.), portanto, ndo seria um “proletario”. Tarefas “manuais” e “ndo
manuais” teriam, segundo os autores, uma diferenca qualitativa: seriam de natureza
distinta. E essa diferenca de natureza é o que nos autorizaria a classificar e separar
proletarios e ndo proletarios. E com base nessa distingdo acerca da fungdo
desempenhada pelo trabalhador que Lessa critica a concepgédo de Antunes. E quando se
depara com o quadro esbocado por este Gltimo, segundo o qual as fun¢bes ndo manuais
passam a ser desempenhadas (incorporadas) pelos trabalhadores que antes realizavam
apenas as tarefas manuais, Lessa rejeita o termo “incorporagdo”, ja que, para ele, as
qualidades distintas das funcbes realizadas ndo permitiriam qualquer confusdo. O
proletario que realiza o trabalho manual continuaria a ser proletario, como antes, mas
com a diferenca de que agora, ao incorporar tarefas ndo manuais, passa a ser mais
intensamente explorado. Lessa é obrigado a erguer esse muro entre as funcdes
desempenhadas pelos trabalhadores para que a sua argumentacgéo se sustente.

Como vimos, para Marx basta que o trabalhador assalariado produza e valorize
capital para que se o considere “proletario”. Isto, a despeito da funcéo prética realizada,
ja que o que esta em questdo é a relacdo econdmica estabelecida entre aquele que
compra e aquele que vende a sua forga-de-trabalho. Um trabalhador que realiza a tarefa
de vigilancia do bom funcionamento de uma maquina, e que permanece de prontiddo
para ajusta-la assim que apresente qualquer problema ¢ um trabalhador “manual” ou
“ndo manual”? Durante boa parte de seu tempo esse trabalhador ndo “transforma a
natureza”. Mas durante todo o tempo em que passa dentro da fabrica (operando a
maquina ou n&o) esta valorizando capital. Se se leva as ultimas consequéncias a
definicdo de Lessa e Tonet acerca da primazia da atividade pratica em detrimento da

relacdo social tem-se uma situagdo que pode ser exposta de maneira anedotica:
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imaginemos que o eventual operario tenha passado todo um més (setembro,
suponhamos) realizando apenas a tarefa de supervisdo da méaquina, j& que esta ndo
apresentou qualquer irregularidade em seu funcionamento. J& no més seguinte, outubro,
por um motivo qualquer (desgaste de componentes do equipamento sem a devida
reposicdo da fabrica, por exemplo) esse nosso operario serd obrigado a interromper a
sua paz vigilante de ndo proletério para cair nas fileiras do proletariado préatico a cada
duas horas ao sujar as suas médos de graxa nas operacOes de ajustamento da maquina.
Em setembro ele foi um feliz e pacifico supervisor; em outubro, porém, tornou-se um
proletério, sujeito revolucionario®.

Lessa argumenta: “O que distingue o trabalho produtivo do improdutivo ¢ a
funcdo social de produzir (ou ndo) mais-valia e nao o individuo que os executa”
(LESSA, 2011, p.82). Essa afirmagdo, no entanto, ndo corrobora a sua tese
fundamentada na atividade préatica realizada pelo trabalhador assalariado como critério
de distincdo entre proletarios e ndo proletarios. Antes a contradiz. Pode-se produzir
mais-valia sem que se realize qualquer atividade manual. O contrario é igualmente
verdadeiro: um operério empregado do Estado, prestando servigos “manuais”, realiza
um trabalho improdutivo se aquela atividade ndo for voltada a reproducdo ou
valorizagédo do capital.

Lessa prossegue:

No inicio do capitalismo e, hoje, nas pequenas empresas ou negocios
nascentes, era e € comum 0 proprio burgués executar as fungdes de
vigilancia, superintendéncia, supervisdo, inspecdo etc. que, com 0
crescimento do capital (em se tratando dos pequenos ou nascentes
“empreendimentos”) ou com o desenvolvimento do modo de produgao
capitalista, sdo transferidas aos trabalhadores improdutivos. Esse fato
ndo torna o burgués, naquelas circunstancias iniciais dos
empreendimentos ou do capitalismo, um trabalhador produtivo, mas
apenas um burgués cujo desenvolvimento ainda ndo foi capaz de
liberta-lo destas fungdes. Igualmente, quando o burgués pode obrigar
0 proletariado a vigiar a si proprio, ndo significa que a vigilancia
esteja se identificando & producdo e se tornando uma atividade
produtiva, significa apenas que o burgués, nas novas condi¢des, pode
conseguir o mesmo resultado pagando um salario, em vez de dois
(LESSA, 2011, p.82-83).

Aqui se incorre, acreditamos, em duas imprecisdes. Em primeiro lugar, Lessa

9 ¢

confunde o trabalho de “vigilancia”, “superintendéncia” etc. com os demais trabalhos

2 N&o obstante o tom anedético de nosso exemplo, ele é corroborado pelas entrevistas dos operarios,
como se verd adiante.
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“nao manuais” desempenhados pelos trabalhadores. A énfase dada a natureza pratica
(manual) ou ndo pratica (ndo manual) do trabalho desempenhado permite ao autor
assimilar trabalhos que, pela sua natureza econdmica, sdo distintos. Um trabalhador
assalariado que participa do processo de valorizacdo do capital exercendo uma funcéo
ndo manual (inspecdo de maquinas, por exemplo), segundo o critério de Marx, poderia
ser definido como parte do que ele chama “proletariado”. Para Lessa, ndo. Isso lhe
permite raciocinar da seguinte maneira: se um trabalhador assalariado exerce na fabrica
uma funcdo de supervisao, inspecao etc., isso 0 aproxima mais do gerente do que de um
trabalhador cuja funcéo é operar as maquinas. O que 0s aproxima é a natureza da fungéo
exercida, e ndo a relagdo econdmica estabelecida entre o vendedor da forga-de-trabalho
e 0 empregador.

Em segundo lugar, a vigilancia pode, sim, tornar-se “trabalho produtivo” desde
que seja executada por um trabalhador assalariado que vende sua forca-de-trabalho para
valorizar capital.

No capitulo 11 de O Capital, sobre a Cooperagdo, Marx argumenta que: “Ao
cooperar com outros de modo planejado, o trabalhador supera suas limitacdes
individuais e desenvolve sua capacidade genérica”. Para Marx “a concentragdo de
grandes quantidades de meios de producdo nas maos de capitalistas individuais &, pois,
condicdo material para a cooperagdo de trabalhadores assalariados” (MARX, 2013,
p.405). Aqui nos parece ser fundamental a compreensdo do que o autor chama trabalho

social e combinado.

Num primeiro momento, certa grandeza minima de capital individual
pareceu ser necessaria para que 0 numero de trabalhadores
simultaneamente explorados — €, consequentemente, a massa do mais-
valor produzido — fosse suficiente para libertar o préprio empregador
do trabalho manual, para converté-lo de um pequeno patrdo num
capitalista e, assim, estabelecer formalmente a relacdo capitalista.
Agora, essa grandeza minima aparece como condi¢do material para a
transformacao de muitos processos de trabalhos individuais, dispersos
e mutuamente independentes, num processo de trabalho social e
combinado (MARX, 2013, p.406).

Note-se, primeiramente, que Marx refere-se ao “trabalho manual” de que o
q

empregador se livrou ao transformar-se, de pequeno patrdo, em capitalista. Designa-se
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aqui, portanto, como “manuais” as tarefas realizadas pelo proprietérios. Ora, se 0
pequeno patrdo se liberta do “trabalho manual” para empregar, em seu lugar, o que
Marx chama de “uma espécie particular de assalariados” (MARX, 2013, p.407) nao
estardo esses assalariados realizando, portanto, trabalho manual, pratico? E assim,
segundo a definicdo dos nossos autores, ndo integrariam também o “proletariado”?
Como se haveriam Lessa e Tonet com essa dificuldade?

Marx nédo confunde as funcdes de dirigentes, gerentes, capatazes, contramestres
etc. que exercem o comando durante o processo de trabalho com os operarios. Da
mesma maneira que em um exército ndo se confundem oficiais e suboficiais com o0s
soldados. Mas tampouco se utiliza do critério pratico (trabalho manual) para distinguir
uns dos outros. O trabalho que Lessa caracteriza como improdutivo s6 o0 é na medida
em que ndo realiza mais-valia, ¢ ndo pela sua qualidade de “nao manual”.

Para ilustrar a nossa argumentacdo, suponhamos a seguinte situa¢do: uma escola
do Estado, ao cuidar do processo de limpeza e manutencdo de suas instalagdes (prédio,
barracdes etc.), despede os seus funcionarios diretamente contratados para esse fim e
passa a empregar funcionarios terceirizados. A atividade € a mesma, seja pratica ou nao:
nao faz diferenca, do ponto de vista econdmico, se esses funciondrios “transformaram a
natureza”, se limparam o piso manualmente ou se utilizaram maquinas para isso. A
diferenca fundamental reside na relacdo econbmica que se estabeleceu entre
assalariados e empregadores. No primeiro caso, sendo empregados do Estado, os
funcionarios ndo valorizavam capital. No segundo caso, ao venderem sua forca-de-
trabalno a uma empresa que 0s emprega para realizar o servico de limpeza e
manutencdo, esses funcionarios passam a valorizar capital. Para a mesma atividade
pratica (limpeza e manutencdo), dois significados econdmicos de naturezas distintas:
trabalho improdutivo, quando néo realiza mais-valia; e produtivo quando a realiza.

Um gerente, pelo fato exclusivo de que ndo “transforma a natureza”, ndo pode
ser comparado a um operario assalariado que vende sua for¢a-de-trabalho, mas que nao
realiza uma “atividade manual”, como se fossem equivalentes.

Depois, argumentavamos, é necessario que se tenha em vista o conceito de
trabalho social e combinado de Marx quando argumenta que todo trabalho

“imediatamente social ou coletivo em grande escala requer, em maior ou menor medida,

® Pode-se cotejar a traducéo de Rubens Enderle (Boitempo, 2013) com a de Flavio R. Kothe (Nova
Cultural, 1988, p.249) para que se certifique que a expressao precisa empregada por Marx € mesmo
“trabalho manual”.
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uma direcdo que estabeleca a harmonia entre as atividades individuais”; e acrescenta,
“essa fungdo de direcdo, supervisdo e mediacdo se torna fun¢éo do capital assim que o
trabalho a ele submetido se torna cooperativo” (MARX, 2013, p.406. grifos nossos). A
énfase no fato de que as funcdes de direcdo e controle sdo funcdes do capital €
importante para que se compreenda a natureza impessoal e objetiva do processo

produtivo em questéo.

Assim como o capitalista ¢ inicialmente libertado do trabalho manual
tdo logo seu capital tenha atingido aquela grandeza minima com a
qual tem inicio a produgdo verdadeiramente capitalista, agora ele
transfere a funcdo de supervisdo direta e continua dos trabalhadores
individuais e dos grupos de trabalhadores a uma espécie particular de
assalariados. [...] O trabalho de supervisdo torna-se sua funcéo fixa e
exclusiva. O comando supremo na inddstria torna-se atributo do
capital do mesmo modo como, no feudalismo, 0 comando supremo na
guerra e no tribunal era atributo da propriedade fundiaria (MARX,
2013, p.407-408).

Assim, entende-se quando se diz que também “a burguesia ¢ funcionaria do
capital”.

Ao utilizar expressdes como “organismo laborativo”, “trabalhador coletivo” etc.
(MARX, 2013, p.419), Marx concebe um corpo de trabalhadores que coopera sob 0s
auspicios do capital e ndo faz distingdo, nesse “organismo laborativo” entre aqueles que
executam atividades manuais e ndo-manuais. A partir do momento em que esse
“trabalhador social” constituido em grupo passa a ser a for¢a produtiva do capital, os
trabalhadores individuais ja ndo estdo mais em questdo quando se considera o aspecto
puramente econdmico da funcdo que se desempenha e ndo a funcdo individual em si.
Como partes de um “organismo que trabalha”, o individuo que coopera fazendo a
manutencdo de uma maquina, um segundo que apenas supervisiona 0 seu bom
funcionamento e outro que a opera equivalem-se.

Tenha-se em conta, ainda, que a exposicdo realizada por Marx e gue resumimos
até aqui, tem em vista a cooperacdo simples, sem se considerar 0 uso da maquinaria.
Quando se trata desse periodo posterior da cooperagdo, Marx ressalta: “Esse produto da
divisdo manufatureira do trabalho produziu, por sua vez... maquinas” (MARX, 2013,
p.443). E contra a importancia decisiva dada as atividades pratico-manuais por Lessa e
Tonet, tdo afeitos aos “escritos acabados” de Marx, considere-Se 0S seguintes

argumentos apresentados no “canonico” O Capital:
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A maguina-ferramenta é, assim, um mecanismo que, apos receber a
transmissdo do movimento correspondente, executa com suas
ferramentas as mesmas operacgdes que antes o trabalhador executava
com ferramentas semelhantes. Se a forca motriz provém do homem ou
de uma maquina, portanto, é algo que nao altera em nada a esséncia da
coisa. [...] Em muitas ferramentas manuais, a diferenga entre 0 homem
como mera forga motriz e como trabalhador ou operador propriamente
dito manifesta uma existéncia corpérea a parte (MARX, 2013, p.447-
448).

E cita o exemplo da roda de fiar, em que o pé atua como forca motriz enquanto
que a mao executa a operacdo de fiar propriamente dita. Quando o homem, ao inves de
operar com a ferramenta (e “transformar a natureza”) sobre um objeto de trabalho
qualquer, passa a exercer apenas a funcdo de forca motriz sobre uma maquina-
ferramenta, “o fato de a for¢a de trabalho se revestir de musculos humanos torna-se
acidental, e o vento, a 4gua, o vapor etc. podem assumir seu lugar” (MARX, 2013, 449).
Pode-se notar que a condig¢do de “proletario” estd muito pouco relacionada ao carater
puramente “manual” do trabalho pelas consideragdoes que Marx faz a respeito das
diferencas entre o trabalho na manufatura e na grande inddstria. Nesta Gltima ha a
substitui¢do da for¢a humana por forgas naturais e “da rotina baseada na experiéncia
pela aplicagdo consciente da ciéncia natural” (MARX, 2013, 459).

Nos seus manuscritos, publicados postumamente sob o titulo de Grundrisse:
Manuscritos econdémicos de 1857-1858: Esbogos da critica da economia politica, Marx
concebe um cenario em que o desenvolvimento tecnoldgico somado a aplicacdo da
ciéncia tornaria obsoletas a relacdes de producdo baseadas no trabalho assalariado, bem
como 0 emprego da forga-de-trabalho e a sua exploragdo. Vimos acima como Lessa
critica as concepcoes de Antunes a respeito da ‘“‘assimilagdo” pelas maquinas de
algumas capacidades humanas, ja que para o primeiro seria “um exagero” admitir que
um computador ou uma maquina seja capaz de absorver qualquer saber intelectual ou
cognitivo e ndo menos despropositado seria postular que “na maquinaria informacional”
possa ocorrer qualquer “objetivagdo”, ¢ que admitir tal situagdo implicaria considerar
ser a maquina capaz de teleologia.

Marx, no entanto, parece adotar, neste sentido especifico, uma postura menos
dicotomica acerca dessa relagdio homem/maquina. “A natureza ndo constréi maquinas
nem locomotivas, ferrovias, telégrafos elétricos, maquinas de fiar automaticas etc. Elas
sdo produtos da industria humana”, acrescentando uma observagao fundamental para a

compreensdo deste problema: “Elas [as maquinas] sdo Orgdos do cérebro humano

23



criados pela mdo humana; forca do saber objetivada” (MARX, 2011, p.589). Aqui a
maquina aparece, no processo produtivo, muito mais como uma extensdo das
capacidades e do saber humano. Desse modo, as maquinas ndo seriam ‘“capazes de
teleologia”, para empregar a expressao de Lessa. Ou seja, ndo teriam, evidentemente,
por si proprias, o trabalho como finalidade, como realizacdo de um desejo pré-
concebido. Mas serviriam como extensdo, como prolongamento fisico e intelectual dos

homens que, por sua vez, teriam essa “capacidade de teleologia”.

[...] a apropriacdo do trabalho vivo pelo capital também adquire na
maquinaria uma realidade imediata: por um lado, é a andlise originada
diretamente da ciéncia e a aplicacdo de leis mecénicas e quimicas que
possibilitam a maquina executar o mesmo trabalho anteriormente
executado pelo trabalhador. [...] um modo de trabalho determinado
aparece aqui diretamente transposto do trabalhador para o capital na
forma de maquina, e por meio dessa transposicdo sua propria
capacidade de trabalho é desvalorizada. Dai a luta dos trabalhadores
contra a maquinaria. O que era atividade do trabalhador vivo devém
atividade da maquina. Assim, a apropria¢do do trabalho pelo capital, 0
capital absorvendo em si o trabalho vivo, se apresenta ante o
trabalhador de maneira cruamente perceptivel... (MARX, 2011,
p.587).

Marx explica essa assimilacdo (ou apropriacdo) pela maquina da atividade
anteriormente desempenhada pelo trabalhador em termos também econémicos: trata-se
da apropriacdo do trabalho vivo pelo capital. E — o que é decisivo para a nossa
argumentacdo até aqui — explica: “A troca de trabalho vivo por trabalho objetivado, i.e.,
o por do trabalho social na forma de oposicdo entre capital e trabalho assalariado, € o
ultimo desenvolvimento da relacéo de valor e da producao baseada no valor” (MARX,
2011, p.587). Isso porque nessa relagdo “a massa do tempo de trabalho imediato” (o
guantum de trabalho empregado) continua a ser o fator decisivo da producéo de riqueza.
Mas isso muda a medida que a grande industria se desenvolve. Nesse contexto, em que
as forgas produtivas estdo mais desenvolvidas, “a criacdo de riqueza efetiva passa a
depender menos do tempo de trabalho e do quantum de trabalho empregado que do
poder dos agentes postos em movimento durante o tempo de trabalho” (MARX, 2011,
p.587). Esse “poder dos agentes postos em movimento” no contexto de maior
desenvolvimento das forgas produtivas ja nao teria “nenhuma relagdo com o tempo de
trabalho imediato que custa sua producdo”, mas dependeria, ao contrario, “do nivel
geral da ciéncia e do progresso da tecnologia, ou da aplicagdo dessa ciéncia a produgao”

(MARX, 2011, 588).
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Essas consideragcdes de Marx séo decisivas para a compreensdo de um aspecto
fundamental do debate que relaciona o proletariado a uma eventual transformacéo
revolucionéria do modo de producdo. O que faz do proletariado uma forca material
decisiva no processo produtivo e, por conseguinte, nas lutas politicas e sociais que sdo
condicionadas direta ou indiretamente por esse mesmo processo produtivo, é o fato de
que é essa classe, enquanto forca produtiva, a que sente resumidas em si as contradicOes
do capitalismo: a comecar pelo fato de que é ela que vende a Unica mercadoria de que
dispde (a forca-de-trabalho) para valorizar capital e, por isso, por um valor menor que
aquele por ela produzido enquanto sua forga-de-trabalho foi empregada. E o “roubo de
tempo de trabalho alheio” de que nos fala Marx. A contradigdo frontal, direta, portanto,
entre capital e trabalho se d& com base no emprego da for¢a-de-trabalho no processo de
criagdo de valor. Mas quando se vislumbra um cenério de desenvolvimento tal das
forcas produtivas que a propria forca-de-trabalho se torna uma mercadoria obsoleta, o
que teriamos? Quais as consequéncias politicas, para o proletariado, desse cenario em

que a ciéncia e a tecnologia passam a suplantar o “trabalho vivo™?

A riqueza efetiva se manifesta antes — e isso o0 revela a grande
inddstria — na tremenda desproporgdo entre o tempo de trabalho
empregado e seu produto, bem como na desproporg¢éo qualitativa entre
o trabalho reduzido & pura abstragdo e o poder do processo de
producdo que ele supervisiona (MARX, 2011, 588).

Aqui se manifesta uma das contradicGes mais decisivas entre as forcas
produtivas e as relacdes sociais de producdo quando se vislumbra um alto grau de
desenvolvimento das primeiras. Marx observa, em seu famoso prefacio a Contribuigado
a Critica da Economia Politica que “em certo estagio de desenvolvimento, as forgas
produtivas materiais da sociedade entram em contradicdo com as relacdes de producao
existentes”, assim, “de formas de desenvolvimento das forgas produtivas, estas relagdes
transformam-se no seu entrave. Surge entdo uma época de revolugdo social” (MARX,
2015, p.24). No caso aqui abordado a contradicdo € manifesta: com a crescente
aplicacdo da tecnologia e da ciéncia ao processo produtivo (ou seja, com o0
desenvolvimento das forgas produtivas), as relagdes de producdo (baseadas no trabalho
assalariado) tonam-se cada vez mais um entrave ao desenvolvimento material.

Marx prossegue em sua argumentacdo, nos Grundrisse, explicando que o

trabalho “ndo aparece mais tdo envolvido no processo de produc¢do quando o ser
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humano se relaciona ao processo de produg¢ao muito mais como supervisor e regulador”

(MARX, 2011, p.588). Nesse contexto

N&o é mais o trabalhador que interp6e um objeto natural modificado
como elo mediador entre o0 objeto e si mesmo; ao contrario, ele
interpde 0 processo natural, que ele converte em um processo
industrial, como meio entre ele e a natureza inorganica, da qual se
assenhora. Ele se coloca ao lado do processo de producéo, em lugar de
ser 0 seu agente principal (MARX, 2011, p.588).

Ao admitir que, no contexto de grande desenvolvimento das forgas produtivas, o
trabalhador se coloca ao lado do processo de producéo, em lugar de ser o seu agente
principal, notando as implicacGes decorrentes do processo de crescente contradicdo
entre as forcas produtivas e as relagbes de producdo, Marx observa, em sua analise, o
oposto daquilo que sustentam Lessa e Tonet: no periodo de grande desenvolvimento
material e, portanto, da mais aguda contradicdo entre as forcas produtivas e as relacoes
de producdo o trabalhador imediato ndo é o agente principal do processo de producéo,
e por, isso, a contradi¢do (e 0 anacronismo) com a manutencdo das relacfes de producéo
baseadas no trabalho assalariado.

Marx prossegue:

Nessa transformagdo, o que aparece como a grande coluna de
sustentacdo da producdo e da riqueza ndo é nem o trabalho imediato
que o préprio ser humano executa nem o tempo que ele trabalha, mas
a apropriacgdo de sua propria forca produtiva geral, sua compreensdo
e seu dominio da natureza por sua existéncia como corpo social — em
suma, o desenvolvimento do individuo social (MARX, 2011, 588.
grifos nossos).

Compare-se essa passagem a afirmacédo de Lessa e Tonet de que:

Todavia, no interior do trabalho produtivo de mais-valia, ha uma
diferenciacdo da maior importancia para a reproducéo da sociedade.
As mercadorias podem ser produzidas ao se converter a natureza em
meios de producdo ou de subsisténcia, como ocorre nas fabricas e na
agricultura. Mas mercadorias também podem ser produzidas no setor
de servigos que ndo envolvem, necessariamente, a transformacdo da
matéria natural. Esta é uma diferenca fundamental, pois como ja
vimos, o “contetdo material da riqueza” burguesa, o capital, apenas
pode ser produzido no intercdmbio material com a natureza, pelo
trabalho manual do proletario da indlstria e da agricultura. Ha,
portanto, uma diferenca fundamental entre a producdo de mais-valia
pelo trabalho assalariado que transforma a natureza e a producéo de

26



mais-valia pelo trabalho assalariado que ndo transforma a natureza. E
isto que distingue o trabalho proletario do trabalho assalariado de
todos os outros trabalhadores produtivos. [...] O trabalho proletério é a
forma peculiar do intercambio material com a natureza no capitalismo
desenvolvido. (LESSA & TONET, 2012, p.33-34. grifos nossos).

Aqui se percebe com a maior clareza o destaque dado por Lessa e Tonet ao
aspecto puramente pratico do trabalho realizado: o proletario, ao contrario do que
sustenta Marx, ndo seria aquele que vende sua forga-de-trabalho para produzir e
valorizar capital, mas aquele assalariado que “transforma a natureza”.

Tal concepcéo € oposta aquela sustentada pelo autor dos Grundrisse. Para Marx,
“o0 roubo de tempo de trabalho alheio, sobre o qual a riqueza atual se baseia, aparece
como fundamento miseravel em comparacdo com esse novo fundamento desenvolvido,
criado por meio da propria grande industria” (MARX, 2011, p.588). Assim, o trabalho
imediato (concebido por Lessa e Tonet como aquilo que caracteriza o proletéario) deixa
de ser a grande fonte de riqueza; em decorréncia disso, o tempo de trabalho deixa de ser
sua medida e, naturalmente, o valor de troca deixa de ser a medida do valor de uso:
“Com isso, desmorona a producdo baseada no valor de troca, e 0 proprio processo de
producdo material imediato ¢ despido da forma de precariedade e contradi¢do”, ja4 que
essa contradicdo € inerente ao proprio capital, pois enquanto procura reduzir a um
minimo o tempo de trabalho, a0 mesmo tempo pde o “tempo de trabalho como Unica
medida e fonte da riqueza” (MARX, 2011, p.588).

Como conciliar essa constatagdo, que predica um papel “marginal” ao
trabalhador no processo produtivo, com a de Lessa e Tonet que veem como proletarios
apenas aqueles que “transformam a natureza”, ou seja, aqueles que participam
imediatamente do processo produtivo?

As diferentes maneiras de conceber o papel imediato do proletariado no
“capitalismo desenvolvido” expostas por Marx e retomadas por Lessa & Tonet acarreta
também consequéncias tedricas para a concepcao de transformacdo revolucionaria, ou,
dito de outro modo, de superacdo das relacGes de capital. Enquanto que para Lessa e
Tonet apenas os trabalhadores manuais mereceriam integrar as fileiras da classe
escolhida, o proletariado sujeito-revolucionario, para Marx as transformacges nas forcas
produtivas também contariam decisivamente nesse processo de superacdo do
capitalismo. O capital traz a vida “todas as forcas da ciéncia e da natureza”, da
combinagdo e intercambio social, “para tornar a criagdo de riqueza (relativamente)

independente do tempo de trabalho nela empregado” (MARX, 2011, p.589).
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Por outro lado, ele quer medir essas gigantescas forcas sociais assim
criadas pelo tempo de trabalho e encerra-las nos limites requeridos
para conservar o valor ja criado como valor. As forgas produtivas e as
relagOes sociais — ambas aspectos diferentes do desenvolvimento do
individuo social — aparecem somente como meios para o capital, e
para ele sdo exclusivamente meios para poder produzir a partir de seu
fundamento acanhado. De fato, porém, elas constituem as condi¢es
materiais para fazé-lo voar pelos ares (MARX, 2011, 589).

Desse modo, o processo de desenvolvimento das forgas produtivas e sua
crescente contradigdo com as relacdes de trabalho assalariado desempenha um papel
determinante no “colapso” do capital. Note-se que o “sujeito revolucionario” nado ¢
identificado mecanicamente (ou automaticamente) por Marx com aquele que
“transforma a natureza”. Fala-se, antes em “trabalhador coletivo”. E tampouco a
consciéncia do trabalhador “manual” esta condicionada diretamente pela fungdo pratica
que ele exerce no processo produtivo.

As formas de consciéncia, tal como sustentamos neste trabalho, s&o
condicionadas socialmente e tem o seu fundamento epistemol6gico na existéncia
concreta das diversas classes sociais que constituem a nossa sociedade (MARX &
ENGELS, 2007). Mas ndo existe, necessariamente, uma correspondéncia direta,
automatica, entre os individuos integrantes dessas classes e o conteddo do que se
poderia chamar a sua “consciéncia de classe”. Isso, sobretudo, em periodos em que as
lutas de classes ndo se encontram em fases agudas. E com base nesse pressuposto que
Marx pode afirmar, por exemplo, ao contrario do que fazem hoje Lessa e Tonet, que 0
trabalhador que ocupa uma posicdo marginal no processo produtivo (ndo manual,
portanto) estaria vivendo no limiar de uma transformacdo revolucionaria — quando o
capital “voaria pelos ares”. Em Marx o papel da classe trabalhadora (também ela uma
forca produtiva) é considerado em relagdo com outros aspectos do desenvolvimento
material, da técnica, da tecnologia, do conhecimento e da ciéncia.

Ricardo Antunes nos ajuda a compreender as transformacgdes que, no Nnosso
tempo, representam esse desenvolvimento material. Em seu livro Adeus ao trabalho? o
autor aborda, além das questdes relacionadas as “metamorfoses do mundo do trabalho”,
como se da essa centralidade da “classe-que-vive-do-trabalho” nas grandes questdes

sociais contemporaneas.

28



N&o foram poucas as transformac@es vivenciadas nesta Ultima década,
atingindo centralmente os paises capitalistas desenvolvidos, mas com
fortes repercussdes [...] no conjunto de paises do Terceiro Mundo. [...]
a automacgdo, a robotica e a microeletrénica possibilitaram uma
revolucdo tecnoldgica de enorme intensidade. O taylorismo e o
fordismo j& ndo sdo Unicos, convivendo, no processo produtivo do
capital, com o “toyotismo”, o “modelo sueco”, entre outros. Tais
mudancas tém consequéncias diretas no mundo do trabalho,
especialmente na classe operaria (ANTUNES, 2011, p.166-167).

Assim, além de definir conceitualmente a classe que representa a centralidade do
mundo do trabalho, Antunes, mais que Lessa e Tonet, se preocupa com as
transformacfes materiais que envolvem esse processo produtivo. O autor ndo se detém
apenas nas discussdes tedricas e na exegese de textos supostamente candnicos, mas
empreende o estudo das condi¢des de vida e trabalho dos operarios contemporaneos.

Empregaremos, aqui, a concep¢do marxista de “proletariado”, ou seja,
consideraremos como tal o conjunto daqueles trabalhadores assalariados que produz e
valoriza capital. Elegemos, por fim, para 0 nosso estudo em particular, apenas os
operarios metallrgicos de Araraquara e Regido, e que, portanto, integram esse conjunto

maior que concebemos como “proletariado”.
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2 - O TRABALHO NA FABRICA

No presente capitulo faremos o aprofundamento da exposi¢do teorica
apresentada anteriormente. Em seguida faremos, atraveés das entrevistas com 0s
operarios, o complemento (ou contraposicdo) aos comentarios tedricos apresentados
previamente.

A primeira entrevista apresentada neste Capitulo Il foi realizada com um
operador de maquina extratora de suco de laranja e, eventualmente, de outras frutas
citricas. A empresa para a qual trabalha (“Nossa Empresa”) presta servigo para a
Cutrale, uma das maiores empresas industriais de suco do Brasil. O depoimento nos foi
concedido fora do ambiente da fabrica.

As demais entrevistas aqui apresentadas foram feitas com o gerente e 0s
operarios de uma fabrica de sondas de exploracéo de petréleo. Trata-se de uma empresa
que produz pecas de alta precisdo e muito valiosas. Nesse caso, as entrevistas foram
concedidas no ambiente da prdpria fabrica, num escritdrio que nos foi reservado para tal

fim.

2.1 — A teoria

Na famosa abertura de O Manifesto Comunista, Marx e Engels observam que “a
historia de todas as sociedades até hoje existentes € a historia das lutas de classes” e, em
seguida, fazem um esboco histérico de todas as contradi¢cGes de classe precedentes:
“Homem livre e escravo, patricio e plebeu, senhor feudal e servo, mestre de corporagédo
e companheiro, em resumo, opressores e oprimidos, em constante oposi¢do, tém vivido
uma guerra ininterrupta, ora franca, ora disfargada” (MARX & ENGELS, 2005, p.40).
Essa oposicdo entre classes sociais distintas, portanto, estaria presente ndo sé no modo
de producdo capitalista — com a luta entre burgueses e proletarios —, mas nos modos de
producdo que precederam o capitalismo. Quando se consideram as contradi¢es

proprias desse sistema, ndo obstante, a oposi¢do entre detentores dos meios de producao
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e trabalhadores assalariados € a que salta a vista. E, com efeito, trata-se de um aspecto
decisivo nesse sistema repleto de contradigdes.

Essa maneira de abordar o problema, contudo, ndo esgota a questdo. H& outros
aspectos contraditorios — e insolUveis dentro dos marcos do capital — que foram objeto
da analise de Marx e Engels e que merecem ser estudados detidamente. No presente
capitulo daremos atencdo especial ao problema do desenvolvimento sob as quais estas
séo operadas e desenvolvidas (RUBIN, 1987).

Em sua edicéo de 04 de Abril de 2014, o jornal Folha de S. Paulo publicou uma
noticia cujo titulo era: “Polo industrial criado por Obama gera poucos empregos”4. A
matéria ilustra de modo exemplar o problema por n6s mencionado: com o
desenvolvimento das forgas produtivas (com o uso, inclusive, de modernas impressoras
3D), uma mercadoria muito especifica e decisiva para o capital acabou por tornar-se
ainda mais obsoleta e dispensavel: a forca de trabalho; principalmente aquela menos

“qualificada”.

Na cidade americana de Youngstown, em Ohio, um armazém de
mobilia que passou muito tempo abandonado foi convertido em um
moderno laboratério. No local, com decoragdo ao estilo das empresas
do vale do Silicio (dreas abertas de reunido e banquetas
multicoloridas), engenheiros digitam os cddigos que instruem as
impressoras 3D a criar objetos. O laboratério é o primeiro dos
chamados "polos de inovagdo industrial* que o presidente Barack
Obama langou com a promessa de que poderiam revitalizar o setor
industrial americano e estimular a criacdo de empregos em
comunidades em decadéncia, caso de Youngstown. Mas, apds mais de
um ano em operacdo, o polo revela os desafios que Obama enfrenta
para atingir seu objetivo de criar "um fluxo firme de bons empregos
para o século 21", como disse recentemente. Um dos maiores desafios
é a natureza da inovacdo das fabricas em si, que em muitos casos
reduz, em vez de ampliar, a necessidade de trabalhadores pouco
capacitados. Isso significa que a iniciativa pode ajudar a criar
empregos para pessoas com capacitagdo especializada, como
engenheiros, mas faria muito menos pelas pessoas que estdo lutando
para encontrar emprego depois do fechamento das usinas siderdrgicas
de Youngstown (FOLHA DE S. PAULO, grifos nossos).

Apesar dos esfor¢cos do governo Obama no sentido de promover a criagdo de
empregos, 0 que se observou foi a ampliacdo do uso de recursos tecnolégicos que, ao

invés de aumentar, reduzem a necessidade de “trabalhadores pouco capacitados”.

* http://www1.folha.uol.com.br/mercado/2014/04/1435584-polo-industrial-criado-por-obama-gera-
poucos-empregos.shtml
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As impressoras 3D sdo um exemplo disso. Depois de programadas e
abastecidas de matéria-prima, elas fazem sua magica praticamente
sem interferéncia humana. Caso venham a ser empregadas em grande
escala, pesquisadores afirmam que um dos principais motivos estaria
no fato de que elas usam menos mao de obra do que a industria
tradicional. O polo de Youngstown estd em seus estagios iniciais de
operacdo, mas até agora ndo ha sinais de que tenha gerado impacto
mais amplo. Cerca de 29,6 mil pessoas detinham empregos industriais
na area metropolitana de Youngstown em janeiro. O total €
ligeiramente mais baixo do que o0 nimero de empregos industriais que
existiam guando o governo selecionou Youngstown para o projeto, em
agosto de 2012, e do nimero existente quando ele abriu as portas, em
outubro do mesmo ano. O emprego total na regido ndo cresceu em
2013, apesar do aumento das vagas nos EUA. Gene Sperling, ex-
assessor da Casa Branca e criador da iniciativa industrial, disse que a
Casa Branca tinha por objetivo o "efeito multiplicador" a ser gerado
por novos projetos industriais, que ajudariam a criar também
empregos em fornecedores. Pesquisas de Enrico Moretti, economista
da Universidade da Califérnia em Berkeley, constataram que cada
emprego industrial sustenta em geral 1,6 emprego adicional fora do
setor manufatureiro. Um emprego no setor de tecnologia pode
sustentar ainda mais empregos fora do setor, porque os altos salarios
dos engenheiros e programadores podem promover maiores gastos
em restaurantes, lojas e outras empresas (FOLHA DE S. PAULO,
grifos nossos).

O cenario descrito pela matéria acima reproduzida nao é apenas o de um ramo
industrial que, através do desenvolvimento tecnoldgico, dispensou um nimero maior de
trabalhadores bragais em beneficio de trabalhadores “mais qualificados”. E evidente
que, com a dispensa de operarios cuja tarefa seria realizar operacdes mais simples e a
contratagdo de “engenheiros” e “programadores”, pode-se dizer que as maquinas
dispensam cada vez mais trabalho humano. Mas deve-se atentar, igualmente, para o tipo
de trabalho realizado por esse contingente agora diminuido de assalariados: a matéria da
Folha de S. Paulo fala em “engenheiros” e “programadores”. Além disso, menciona-se
o fato de que, no caso das impressoras 3D, as maquinas, depois de devidamente
programadas e abastecidas de matéria-prima, “fazem sua magica praticamente sem
interferéncia humana”.

Temos aqui, portanto, o seguinte quadro: um governo que age no intuito de
provocar a expansdo da contratacdo de assalariados (ou seja, do consumo da mercadoria
forca-de-trabalho) e um ramo industrial que, pelo alto estagio de desenvolvimento que
atingiu, dispensa progressivamente essa mercadoria, tornada cada vez mais obsoleta.
Agora as maquinas, fazem a sua “magica” sem que seja preciso o emprego do trabalho

humano direto. O trabalhador coloca-se a margem do processo produtivo.
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Esse € um exemplo classico — e atualissimo — da contradi¢do crescente entre o
desenvolvimento das forgas produtivas (méquinas “magicas”, como as impressoras 3D)
e as relacOes sociais capitalistas (baseadas no trabalho assalariado). Trata-se, portanto,
mais do que apenas a substituicdo do capital variavel pelo capital fixo, tendéncia
historica do desenvolvimento capitalista. O momento em questdo, em que as maquinas
deixam de utilizar diretamente o trabalho humano, é qualitativamente distinto. J& ndo se
trata de trabalho humano em menor proporc¢do, mas de trabalho humano cada vez mais
dispensavel.

Em mateéria publicada na edicdo de 10 de maio de 2016 da mesma Folha de S.
Paulo, reproduzida do Financial Times, sob o titulo “Robd deixa isolamento e vira
parceiro de operario”, informa-se que “maquinas colaborativas devem ganhar mais
espago nas companhias de menor porte”. Essa informacao € crucial, pois esses robos,
cujo preco médio ¢ de cerca de US$ 24 mil por unidade, “tem o potencial de
revolucionar a producdo, especialmente para as companhias de menor porte que
respondem por 70% da producdo industrial do planeta” (Folha de S. Paulo, grifos
nossos). As vantagens econdmicas do emprego desses rob6s para 0s empresarios sao

explicadas em seguida:

A maioria delas [companhias de menor porte] vém enfrentando
dificuldades para se automatizar dado o alto custo associado a robdética
tradicional. Mas com um salario industrial médio de US$ 11,80 por
hora nos Estados Unidos e de 7,40 libras por hora no Reino Unido, de
acordo com o site de comparacGes salariais PayScale, pode ser
questdo de meses para que 0s precos mais baixos comecem a se fazer
sentir (FOLHA DE S. PAULO).

Assim, essas maquinas ‘“‘colaborativas”, conhecidas como “cob0s”, que
representam menos de 5% dos 240 mil robds industriais vendidos em 2015, podem
conhecer uma aplicacdo generalizada no processo produtivo num futuro muito préximo.
“Nédo ha como escapar ao medo de que a chegada dos robds a fabrica possa tornar
redundante grande parte da forg¢a de trabalho humana”, diz a matéria reproduzida pela
Folha, acrescentando que “os economistas Carl Fey e Michael Osbourne, da
Universidade de Oxford, estimaram que metade dos empregos dos EUA pode estar em
risco por causa da automagao” (grifos nossos). As empresas, no entanto, negam que 0s
cobds viriam a substituir os operarios, limitando-se 0s primeiros a operar como

“auxiliares”.
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Os rob6s industriais mais tradicionais requerem, para seu funcionamento,
“programadores altamente treinados para determinar suas tarefas e, depois de instalados,
raramente sdo movidos”. No caso mais recente dos cobds, no entanto, ¢ mais simples
opera-los, ja que para programa-los “basta um tablet ou mover seus bragos na sequéncia
correta; ndo ¢ necessario saber codigo” (Folha de S. Paulo). Nota-se, no entanto, que
mesmo 0 treinamento necessario para a operacao das maquinas automatizadas tende a
diminuir num quadro de aplicacdo generalizada dos cob6s. E é esse, como vimos, 0
cenario vislumbrado para um futuro préximo.

No capitulo precedente, ndo obstante, analisamos os argumentos de Lessa (2013)
e Tonet (2012), que preconizam o “trabalho direto” do operario para que este seja
considerado “proletario”. E preciso, segundo esses autores, que o trabalhador modifique
a natureza para que integre as fileiras do proletariado e, como classe social, se constitua
como “sujeito historico-revolucionario”. Com o desenvolvimento das novas tecnologias
(como no caso extremo das maquinas 3D, por exemplo, e dos cobds), esse trabalhador
que “modifica a natureza” tornou-se peca de museu. Como veremos adiante, quando
realizarmos a descricdo das condicdes de trabalho nas fabricas de Araraquara, O
trabalhador que “modifica a natureza” ja ndo existe no processo produtivo moderno, ou
existe apenas como “residuo”, para a realizagdo de fun¢des bem escassas e especificas,
que exigem determinados cuidados ou habilidades.

Embora estejamos abordando como exemplo o caso de um polo industrial norte-
americano, as condi¢des de automatizagdo e de realizagdo do trabalho “praticamente
sem interferéncia humana” se equiparam ao cenario encontrado por nds na cidade que
serviu da base empirica para a nossa pesquisa. Em Araraquara, como em Youngstown, 0
trabalho humano direto, o trabalhador que “manualmente” modifica a natureza, ¢ parte
de um passado superado. E as consequéncias dessas transformacdes para o futuro das
relagdes de producéo capitalistas podem ser decisivas.

Como vimos no capitulo anterior, no manuscrito publicado postumamente sob o
titulo de Grundrisse, Karl Marx ndo apenas esbogou o quadro que, hoje, tornou-se uma
realidade concreta; o autor também explicou quais as consequéncias, para o capital, de
tais progressos nas forgas produtivas. “O trabalho ndo aparece mais tdo envolvido no
processo de producdo quando o ser humano se relaciona ao processo de producdo muito
mais como supervisor e regulador” (MARX, 2011, p.588). Assim, o trabalhador perde a

sua condicdo de agente imediato num processo de transformacdo da natureza. E o
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trabalho, por sua vez, perde cada vez mais a sua caracteristica “manual” — se se toma

esse termo ao pé da letra.

N&o é mais o trabalhador que interp6e um objeto natural modificado
como elo mediador entre o0 objeto e si mesmo; ao contrario, ele
interpde 0 processo natural, que ele converte em um processo
industrial, como meio entre ele e a natureza inorganica, da qual se
assenhora. Ele se coloca ao lado do processo de producdo, em lugar
de ser o seu agente principal (MARX, 2011, p.588. grifos nossos).

Aqui fica clara, portanto, a distingdo feita por Marx entre um processo e outro:
de um lado, o trabalhador que se constituia como o agente principal do processo
produtivo, o trabalhador que interpunha “um objeto natural modificado como elo
mediador entre o objeto e si mesmo”’; do outro, o trabalhador que se coloca ao lado do
processo de producdo e que ja ndo € mais 0 agente principal desse processo; 0 “processo
natural” é convertido num “processo industrial”.

As consequéncias dessas transformacdes sdo significativas. Antes, o fundamento
da criacdo de rigueza era o trabalho imediato que o proprio ser humano executava ou 0

tempo de trabalho. Agora, diz Marx:

[...] 0 que aparece como a grande coluna de sustentacdo da producdo e
da riqueza ndo é nem o trabalho imediato que o proprio ser humano
executa nem o tempo que ele trabalha, mas a apropriagdo de sua
propria forca produtiva geral, sua compreensdo e seu dominio da
natureza por sua existéncia como corpo social — em suma, 0
desenvolvimento do individuo social (MARX, 2011, p.588).

Se para Lessa e Tonet sdo aqueles trabalhadores que modificam manualmente a
natureza os que constituem o sujeito-histérico revolucionario, para Marx o cenario que
se desenha num contexto de elevado desenvolvimento das forcas produtivas é o0 oposto;
o “individuo social” de que Marx nos fala apenas existe por conta da transformagao que
supera o trabalhador como trabalhador “manual”.

Ocorre, desse modo — do ponto de vista econébmico —, uma profunda
transformagdo. Conforme citamos anteriormente: “O roubo de tempo de trabalho
alheio, sobre o qual a riqueza atual se baseia, aparece como fundamento miseravel em
comparagdo com esse novo fundamento desenvolvido, criado por meio da propria
grande industria” (MARX, 2011, p.588. grifos do autor). Leve-se em conta que Marx

escreveu essa passagem no final dos anos 1850. A “riqueza atual” que o autor
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menciona, portanto, refere-se a esse periodo. E nesse tempo um processo altamente
automatizado como o vislumbrado por Marx nos Grundrisse ndo passava de projecédo
ou perspectiva para um futuro distante. Mesmo assim, as consequéncias econémicas
dessa transformacdo apenas anunciadas sdo expostas com uma clareza contundente na
passagem que prognostica que tao logo “o trabalho na sua forma imediata deixa de ser a
grande fonte de riqueza, o tempo de trabalho deixa, e tem de deixar, de ser a sua medida
e, em consequéncia, o valor de troca deixa de ser [a medida] do valor de uso” (MARX,
2011, P.588). E o quadro completo da desestruturacdo® das relacdes capitalistas de
producdo, num quadro de alto desenvolvimento das forcas produtivas e ampla

automatizacdo, é anunciado na seguinte passagem:

O trabalho excedente da massa deixa de ser condi¢cdo para o
desenvolvimento da riqueza geral, assim como o ndo trabalho dos
poucos deixa de ser condi¢do do desenvolvimento das for¢as gerais do
cerebro humano. Com isso, desmorona a produgdo baseada no valor
de troca, e o proprio processo de producdo imediato é despido da
forma da precariedade e contradicdo (MARX, 2011, p.588).

Essas passagens dos Grundrisse que também ressaltamos no capitulo anterior
com a finalidade de estabelecer o contraponto teérico em relacdo a Lessa e Tonet foi o
que orientou, de modo geral, as nossas entrevistas com 0s operarios metallrgicos de
Araraquara para a redacdo do presente capitulo, em que tratamos das condicdes de
trabalho dentro da fabrica.

Se a intencdo de nosso Panorama Teorico foi o de utilizar os manuscritos de
Marx — 0s Grundrisse — como norte tedrico no debate com Lessa (2013) e Tonet (2012),
neste segundo capitulo pretendemos por a prova as projecdes de Marx através de uma
pesquisa empirica, que incluiu visitas a fabrica e as mencionadas entrevistas, realizadas
em sua maioria dentro da propria fabrica, em interrup¢des no trabalho dos operéarios que
duraram cerca de 10 a 20 minutos cada. Além disso, conversamos com 0 gerente e 0
com proprietario de uma das empresas que, sendo a menor dentre as que pesquisamos
em nosso trabalho — e tendo cerca de duas dezenas de funcionarios operarios —,

chamaremos FASEP.

® Um quadro do processo de reestruturagdo da produgéo capitalista no final do século XX poderé ser
encontrado em O novo (e precario) mundo do trabalho, de Giovanni Alves (ALVES, 2000).
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No entanto, antes de nos remetermos aos depoimentos dos operarios, do gerente
e do proprietario da fabrica, € preciso também mencionar o trabalho de Roman
Rosdolsky, Génese e estrutura de O Capital de Karl Marx.

Nesta obra, Rosdolsky realiza uma analise minuciosa dos Grundrisse, de Marx.
No capitulo 26 de Génese e estrutura de O Capital de Karl Marx, o autor centra a sua
analise num aspecto dos manuscritos que, para a nossa pesquisa, € particularmente
importante: “O limite historico da lei do valor — ObservagGes de Marx sobre a ordem
social socialista” (ROSDOLSKY, 2011, p. 345).

Segundo Rosdolsky, Marx planejava investigar, no ultimo livro de sua obra, “os
fatores que prenunciam ‘a superacdo do que existe’ e impulsionam ‘o surgimento de
uma nova forma historica’”; ou seja, deveria voltar as suas atengdes a questdo da
transi¢do ao socialismo, com a “‘dissolucdo do modo de produgdo ¢ da forma de
sociedade baseada no valor de troca’” (ROSDOLSKY, 2011, p. 345). Note-se que, ao
tratar da dissolugdo do modo de producdo capitalista e a sua consequente superacao,
com a passagem ao socialismo, Marx menciona a superagdo da sociedade “baseada no
valor de troca”. A énfase, portanto, ndo estd posta no status juridico da propriedade —
passagem da propriedade privada a propriedade “estatal” ou social — mas na superacao
da sociedade baseada no valor de troca® (MARX, 2012; BETTELHEIM, 1976). Ao
analisar as bases materiais que levariam a superacao do capitalismo e, por conseguinte,
a sociedade socialista, Marx e Engels “rechagavam qualquer especulagdo sobre como
seria um futuro socialista, pois isso implicaria inventar um sistema acabado” e, de fato,
seria contraditorio basear-se numa teoria materialista e dialética para fazer progndsticos
sobre o futuro tendo como fundamentos “‘principios eternos de justiga’ e ‘leis imutaveis

da natureza humana’” (ROSDOLSKY, 2011, p. 345).

A concepcdo materialista da histéria lancou bases cientificas
amplamente superiores as doutrinas dos socialistas utpicos. A partir
delas, tornou-se necessario enfocar de forma completamente diferente
o0 advento da futura ordem socialista. O socialismo ja ndo aparecia
como um mero ideal, mas sim como uma fase necessaria do
desenvolvimento da humanidade, em dire¢do a qual a historia tende.
Por isso, s6 se poderia falar de uma futura formacgdo social, de tipo
socialista, quando ja se pudessem visualizar germes dessa nova
formacg&o na histéria vivida, bem como compreender suas tendéncias
evolutivas. Porém, ao contrario do que discipulos oportunistas

® Ver artigo “Trabalho Assalariado e Emancipacdo Humana”, PIVA, A.
http://seer.fclar.unesp.br/cadernos/article/view/8136/5787
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afirmaram muitas vezes, Marx e Engels formularam ideias sobre a
ordem econdmica e social socialista (ROSDOLSKY, 2011, p. 345).

Assim, ndo se tratava de “imaginar” um suposto “mundo ideal”, mas de
investigar, a partir do proprio modo de producdo burgués, os seus limites histdricos e as
condigdes materiais para a sua superagdo. “O Capital, de Marx, surge do desejo de
investigar a estrutura interna e as leis de movimento do modo de produgdo capitalista”
e, a0 mesmo tempo, de “oferecer provas da possibilidade e da necessidade da ‘grande
mudancga’ destinada a por fim a ‘autoalienacao’ humana” (ROSDOLSKY, 2011, p. 345-
346). Portanto, podemos encontrar em O Capital e em outros trabalhos de Marx e
Engels observacdes e digressdes que abordam os problemas da ordem social socialista.

Essas digressodes, observa Rosdolsky, “eram necessdrias por causa do método
materialista dialético de Marx, que aspira a compreender todo fendmeno social no fluxo
de seu devir, existéncia e fim” e, por isso, “o método assinala que houve ‘modos
historicamente anteriores de producdo’, e “chama a atencdo para ‘aspectos que,
prefigurando o movimento nascente do futuro, insinuam a abolicdo da forma atual das
relagdes de produgdo’”; e, assim, Marx assinala: “as condi¢des atuais da producdo se
apresentam como em via de abolir a si mesmas e, portanto, como em via de criar 0s
pressupostos histéricos para um novo ordenamento da sociedade” (ROSDOLSKY,
2011, p. 346. grifado no original).

Ndo por acaso, Marx reconhecia o carater historicamente progressista do
capitalismo. Segundo Rosdolsky, o que o autor aleméo reprovava na critica romantica
ao capitalismo “ndo eram apenas as suas ‘lagrimas sentimentais’ nem a circunstancia de
que, com intengdes demagdgicas, ‘agitam nas maos o embornal do proletario como uma
bandeira’, ocultando ao mesmo tempo, atras das costas, os ‘antigos brasdes feudais’”,
mas sobretudo “o fato de que os romanticos eram incapazes de compreender ‘o devir da
histéria moderna’, ou seja, a necessidade e o carater historicamente progressista da
ordem social burguesa [..], limitando-se a uma condenagdo de tipo moral”
(ROSDOLKY, 2011, p. 351). E continua, com o0 objetivo de ressaltar a importancia (e a
especificidade) histérica do modo burgués de producdo, para além de condenagdes
puramente “morais”: “O dominio do capital se baseia em extrair mais-trabalho, explorar
e oprimir as massas populares. Neste aspecto, ele certamente supera ‘em energia,
impeto e eficicia todos os sistemas de producdo precedentes, baseados no trabalho

diretamente compulsério’, e ressalta a sua particularidade, “o capital foi quem
Y p P q
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‘primeiro capturou o progresso historico, colocando-o a servigo da riqueza’”’

(ROSDOLKY, 2011, p. 351-352):

A produgdo capitalista € a primeira que “se transforma em um modo
de exploracdo que inicia uma época; no transcurso de seu
desenvolvimento histérico, mediante a organizacdo do processo de
trabalho e o enorme aperfeicoamento da técnica, revoluciona a
estrutura econdmica da sociedade, de modo a eclipsar as épocas
anteriores” (ROSDOLKY, 2011, p. 352).

Esse carater permanente do ‘“aperfeigoamento da técnica” e a concomitante
“revolucgdo da estrutura econdmica da sociedade” € a questdo central para que possamos
compreender o carater geral das transformac6es do trabalho na fabrica — e que aparecera
nos depoimentos tomados aos operarios metalurgicos de Araraquara.

Lembre-se, por exemplo, do caso da cidade de Youngstown, mencionado no
inicio deste capitulo, e suas empresas cuja producdo estd baseada na utilizacdo de
impressoras 3D, ou mesmo o caso dos “cob0s”, os “robds colaborativos”, quando se 1€ a

seguinte passagem:

O que distingue radicalmente a producdo capitalista em relagdo a
todos os modos de producdo anteriores € o seu carater universal, seu
impulso em direcdo a uma permanente revolucdo das forcas
produtivas materiais. As etapas pré-capitalistas de producao — por seus
métodos de trabalho primitivos, ndo desenvolvidos - nunca
conseguiram desenvolver o trabalho para muito além do necessario a
manutengdo imediata da vida. “O sentido historico do capital” consiste
precisamente em “criar o trabalho excedente, trabalho supérfluo do
ponto de vista do mero valor de uso, da mera subsisténcia”. O capital
cumpre essa missdo ao desenvolver de modo sem precedentes as
forcas produtivas sociais, de um lado, e as necessidades e capacidades
de trabalho dos homens, de outro (ROSDOLKY, 2011, p. 352).

Marx ainda nota outra particularidade das relacdes capitalistas: ao referir-se a
“missao histoérica do capital”, argumenta que ela “se completa, de um lado, quando as
necessidades estdo tdo desenvolvidas que o trabalho excedente (que produz acima e
além das necessidades) passa a ser ele mesmo, uma necessidade geral” e, de outro lado,
“quando a disciplina estrita do capital, pela qual passaram sucessivas geracdes,
desenvolveu uma laboriosidade universal que foi apropriada pelas novas geragdes”™; e,
por fim, também “quando o desenvolvimento das forgas produtivas do trabalho,

impulsionado continuamente pelo capital [...] alcancou tal ponto que a posse e a
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conservacao da riqueza geral exigem um tempo de trabalho menor para a sociedade
inteira” (ROSDOLKY, 2011, p. 352).

E nesse contexto, argumenta Marx, em que a sociedade podera se relacionar
“cientificamente com o processo de sua produg¢dao, em meio a uma abundancia
crescente: deixara de existir o trabalho no qual o homem faz aquilo que as coisas
podem fazer em seu lugar [...]” (ROSDOLKY, 2011, p. 352. grifos nossos). Essa Gltima
afirmacéo sintetiza de modo exemplar o que demonstramos no comeco deste capitulo a
respeito da crescente “autonomia” das maquinas em relacao ao trabalho humano direto:
maquinas que “fazem sua magica praticamente sem interferéncia humana”.

Assim, “em sua aspira¢do incessante pela forma universal da riqueza, o capital
impele o trabalho a ultrapassar os limites de sua necessidade natural, criando 0s
elementos materiais para o desenvolvimento pleno da propria atividade”, assim o ser
humano torna-se “multilateral na produgdo e no consumo” (ROSDOLKY, 2011, p.
352). As necessidades, portanto, sdo criadas socialmente — e sd@o ampliadas e
enriquecidas a medida que avanga o proprio processo produtivo.

Nesse contexto muda o proprio “significado” do trabalho, que ja ndo ¢ realizado
para a satisfacao das “necessidades naturais” diretas. Essas foram suplantadas por novas
necessidades, produzidas historicamente. Assim, Marx argumenta de forma concisa:
“Por isso, o capital é produtivo; ou seja, € uma relacdo essencial para o
desenvolvimento das forcas produtivas sociais” e, tocando diretamente na questio que
nos ocupa neste capitulo, anota “so deixa de sé-lo quando o desenvolvimento das forcas
produtivas encontra um limite préprio no capital” (ROSDOLKY, 2011, p. 353. grifado
no original).

As forcas produtivas que encontram um limite no proprio capital € o ponto
central para nossa pesquisa: ou seja, as forcas produtivas que, sob as relacOes
capitalistas de producdo, deixam progressivamente de corresponder as atuais relagoes
sociais, baseadas no trabalho assalariado.

Também no aspecto da relacdo entre forgas produtivas e relagbes sociais de
producdo pode-se ressaltar a especificidade do capitalismo: os modos de produgéo que o
precederam eram compativeis com forgas produtivas que avangavam muito lentamente
ou permaneciam estacionarias durante longos periodos; ja “o capital se baseia no
‘constante revolucionamento de suas premissas’” (ROSDOLKY, 2011, p. 353). O modo

como Marx via a potencial solucdo do conflito entre forcas produtivas e relagdes de
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producdo sob o modo de producdo capitalista pode ser resumida nesta pequena

passagem citada por Rosdolsky, extraida dos Grundrisse:

“Embora seja limitado por sua propria natureza, [0 capital] tende a
produzir um desenvolvimento universal das forcas produtivas e se
converte na premissa de um novo modo de producéo, que ndo se
baseard em um desenvolvimento das forcas produtivas que reproduza
e amplie uma condicdo limitada. Serd um modo de producgédo no qual o
desenvolvimento livre, desimpedido, progressivo e universal das
forcas produtivas constitui a premissa da sociedade e, portanto, de sua

reprodugdo; no qual a unica premissa ¢ superar o ponto de partida”
(ROSDOLKY, 2011, p. 353. grifos nossos).

Aqui, portanto, j& ndo haveria os impedimentos colocados por relacbes de
producdo que se constituem em empecilho a expansao crescente da producdo material e,
por conseguinte, a expansdo do proprio ser humano em suas multiplas capacidades,
fisicas e intelectuais.

Ao discutir “o papel da maquinaria como precondi¢gdo material para a sociedade
socialista”, Rosdolsky nos lembra de outra significativa passagem dos manuscritos de
Marx: “Se a sociedade, tal como ¢, ndo contivesse, ocultas, as condi¢cdoes materiais de
producdo e de circulacdo necessarias a uma sociedade sem classes, todas as tentativas de
crid-la seriam quixotescas” (ROSDOLKY, 2011, p. 353). Tal passagem pode ser

cotejada com outro escrito celebre do economista alem&o em que se diz:

Uma organizagdo social nunca desaparece antes que se desenvolvam
todas as forgas produtivas que ela é capaz de conter; nunca relagoes de
producdo novas e superiores se Ihe substituem antes que as condigdes
materiais de existéncia destas relages se produzam no préprio seio da
velha sociedade. E por isso que a humanidade s6 levanta os problemas
que é capaz de resolver e assim, numa observacdo atenta, descobrir-
se-a que o proprio problema s6 surgiu quando as condi¢cGes materiais
para resolvé-lo ja existiam ou estavam, pelo menos, em via de
aparecer (MARX, 2015, p. 25).

A pergunta “quais as condigdes materiais de producio tornam possivel e
necessaria a transicdo a uma sociedade sem classes?”, Rosdolsky responde com um
argumento central para este nosso capitulo — e para a nossa pesquisa em geral: o de que
as condicOes de producéo atuais (e note-se que o texto de Rosdolsky € de 1967) sdo as
mais propicias que conhecemos a uma eventual transformacdo socialista. Como

argumentamos anteriormente, essas condi¢fes propicias a superagdo do capital descritas
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pelo autor em 1967 transformaram-se ainda mais radicalmente quando se consideram
inventos como as impressoras 3D e os “cob0s”.

Rosdolsky faz uma explanacdo detalhada sobre “as transformagdes historicas
surgidas do papel da maquinaria no processo de producdo capitalista” (2011, p. 353-
357). Segundo Marx, com o avanco das forcas produtivas representado pelo
desenvolvimento da maquinaria, “0 tempo de trabalho deixa de ser a medida da
riqueza, e o tempo disponivel assume esse papel” (ROSDOLSKY, 2011, p.355. grifado

no original).

“O tempo de trabalho como medida da riqueza coloca a propria
riqgueza como algo baseado na pobreza, e coloca o tempo disponivel
como algo imerso na antitese com o tempo de mais-trabalho; ou entéo
coloca todo o tempo de um individuo como tempo de trabalho,
degradando-o em mero trabalhador.” Esta € a analise de Marx sobre as
transformacdes historicas surgidas do papel da maquinaria no
processo de producdo capitalista. Hoje, diante de uma nova revolugéo
industrial em curso, ndo € necessario destacar a transcendéncia
profética dessa concepcdo imensamente dindmica e radicalmente
otimista. O que o revolucionario alemdo sonhava solitariamente em
1858, em seu exilio em Londres, ingressou hoje em dia — mas s6 hoje
em dia — no ambito do que é imediatamente possivel. Gragas ao
desenvolvimento da técnica moderna, estdo finalmente dadas — pela
primeira vez — as condigdes para suprimir total e definitivamente o
“roubo do tempo de trabalho alheio” (ROSDOLKY, 2011, p.356).

Marx escreveu seus Grundrisse entre 1857 e 1858. Rosdosky os analisou — e 0s
respaldou — em sua obra publicada originalmente em 1967. Vamos ouvir, agora, 0 que
0s operarios da industria metalUrgica de Araraquara — bem como os seus dirigentes —

tém a dizer; e comparar esses depoimentos com os progndésticos de Marx e Rosdolsky.
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2.2 — A praética: o testemunho operario

E possivel que a maior parte dos operarios por nds entrevistados sequer tenha
ouvido falar em Karl Marx ou marxismo. De qualquer maneira, ndo lhes fizemos essa
pergunta. N&o era o objeto de nossas preocupagfes. O Unico operario que podemos
assegurar que chegou a conhecer algo sobre o assunto (e, ainda assim, apenas “de ouvir
falar”) afastou-se, na juventude, de grupos estudantis que pretendiam organizar-se em
torno das ideias de Marx, na cidade de Araraquara, por “orientacdo” dos pais. Estes
viam com preocupacao o fato de que o filho estivesse a “se meter com politica”.

Assim, o0s testemunhos que seguem sd&o de homens que, inconsciente e
involuntariamente, realizam na pratica aquilo que um autor que lhes é desconhecido

prognosticou ha mais de um século e meio.
2.2.1 — “NOSSA EMPRESA” — Extratora de Suco de Laranja

O primeiro operario que entrevistamos é precisamente aquele que se afastou dos
grupos marxistas na juventude por orientacdo dos pais. Atualmente Cadu’ trabalha para
uma empresa que presta servigos para a Cutrale, importante empresa de Araraquara — e

uma das maiores do mundo no setor de suco de laranja.

Pesquisa: Como é que vocés (Cadu e demais companheiros de trabalho) operam

essa maquina (pela qual séo responsaveis)?

Cadu: A nossa responsabilidade 14 é o seguinte: a gente chega no turno do horario,
primeiramente a gente tem que fazer a preventiva, que é... cada mecénico cuida de uma
linha, certo? L& sdo seis linhas de quatorze maquinas. Cada mecanico é responsavel por
uma linha de quatorze maquinas. Esse mecanico, ele tem que olhar: tubo, que seria onde
a laranja entra; ver se ndo tem tubo entupido, nada... E tem que olhar o 6leo da linha
dele, [pela qual €] responsavel. Isso é a fungéo dele, diaria. Todo dia ele tem que fazer
isso. E ficar de plantdo [para observar] se a maquina quebra, se entra um corpo estranho,

que seria um galho, uma pedra, que vai fazer o copo subir... a maquina vai parar... Ai

" Todos os nomes dos operarios entrevistados sao ficticios.
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vocé tem que ir 14 e vocé tem que fazer a manutencdo da maquina. Pra vocé fazer a
manutencdo da méquina, vocé tem que bloquear a maquina, vocé tem que por o cadeado
na maquina, vocé tem que travar a polia da méaquina, e vocé tem que ter cuidado porque
a méaquina é perigosa. Devido a trabalhar com velocidade, essas coisas. Entdo a gente
tem um parametro que é — na verdade € uma regra — estabelecida ha muito tempo atras,
e, independente do servigco que vocé vai fazer na maquina, vocé tem que p6r o cadeado
na maquina, virar a seccionadora, por o cadeado, travar a polia. Trabalhar com
seguranca. Essa é a ideia da empresa. Trabalhar com seguranca. Pra ndo ter incidentes.
De casos de afastamento, ou sem afastamento, e... Nosso quadro de acidentes esta
zero... Afastamento... Ja faz quatro mil e poucos dias que esta [sem acidentes], gracas a
Deus, devido a muita palestra, muita reunido que eles fazem. No geral seria isso: a gente
faz a nossa preventiva diaria, que é olhar o tubo, que é a funcdo do mecanico. E ai a
gente divide: como tem seis linhas na sala de tracéo... se vocé estiver em dois, no turno,
cada um vai olhar trés linhas, se vocé estiver em trés, cada um vai olhar uma linha ou

duas linhas, e ai vai dividindo.

Pesquisa: E vocés ndo operam a maquina de uma maneira direta? E quase que um

trabalho de superviséo?

Cadu: Isso. A gente fica ali. Um exemplo: na verdade a maquina, ela para por algum
motivo. Para ela parar, 0 que que aconteceu? Ou ela quebrou por desgaste, [ja] que ela
trabalha vinte e quatro horas, né? Ou ela quebrou por desgaste de alguma peca, alguma
coisa; ou [foi] algum corpo estranho que entrou. Porque ela seria 0 qué? Seria uma
esteira de borracha, com as laranjas correndo, entrando dentro da maquina, e as vezes
com as laranjas, vem galho, vem pedra, vem alguma coisa e entra dentro da maquina. Ai
quebra a maquina. Entdo vocé tem que fazer o bloqueio e fazer a manutencdo da

maquina.

Pesquisa: E tem uma periodicidade média em que essa maquina para e vocés tém

que fazer uma intervencao para ela voltar a funcionar?

Cadu: Ndo. A gente ndo tem um tempo exato. “Nao, olha, eu tenho que fazer isso aqui
em cinco minutos”... ndo funciona bem assim. A gente presta servigo para o cliente, que

é a Coca-Cola. A Coca-Cola € o nosso cliente nimero um |4, da Cutrale. E a gente
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procura deixar 0 minimo possivel parado, sé que a gente sempre tem que fazer com
seguranca. Porque as vezes vocé vai fazer uma coisa huma velocidade acima do normal,
vocé acaba esquecendo de pbr o cadeado na maquina, vocé acaba esquecendo de pbr a
trava na polia, e vocé acaba sofrendo acidente. E isso ai ndo € bom para a empresa.
Entdo as vezes, a pressa ndo € tdo importante nesse ponto ai. Nao é uma coisa assim
definida: “O, a maquina quebrou, eu tenho xis tempo para fazer o servigo liberar”... nio,

ndo € assim que funciona.

Pesquisa: Nado, mas eu digo o seguinte: vocés s6 intervém na maquina, quando tem

algum problema?

Cadu: Quando tem algum problema ou se eu vou fazer alguma manutencdo nela. Por
exemplo: a maquina nao ta lubrificando, eu vou olhar a parte superior da maquina. Ela
ta ligada. Ela ndo ta lubrificando. As vezes pode ser que eu pare a maquina para arrumar
ela.

Pesquisa: Ta. Entéo vocé trabalha mais ou menos oito horas junto dessa maquina?
Cadu: Isso.

Pesquisa: Durante essas oito horas, qual é o tempo que, em média, vocé gasta
fazendo manutencdo? E qual é o tempo em que vocé sé fica na supervisdo da
maquina?

Cadu: Olha, para a gente estar fazendo a parte de supervisao, € mais ou menos quarenta
e cinco, cinquenta minutos. Que a gente faz o que precisa fazer. No demais, parte de
quebra de méaquina que é uma coisa assim, que vocé ndo ta esperando acontecer,

dependendo do caso... meia hora, uma hora, quarenta minutos também.

Pesquisa: Entdo, mais ou menos umas seis horas e meia ela [a maquina] trabalha

sozinha?
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Cadu: A maquina, vocé fazendo a preventiva dela... Vocé ndo desliga a maquina, a
maquina estd rodando, a maquina é pra rodar, se acontecer de vocé ndo precisar para-la,

fazer preventiva, nada, é para a maquina rodar sete horas no turno.

Pesquisa: E durante essas sete horas vocé fica junto da maquina?

Cadu: Isso.

Pesquisa: E durante esse periodo a sua atividade ¢ puramente operacional? Como

¢ a sua atividade durante essas sete horas?

Cadu: Olha, a gente tem a nossa responsabilidade. Que é fazer isso que eu te passei. E,
extra maquina, de repente se esta tudo em ordem na sala de tracdo, vocé ja fez as suas

obrigacdes, vocé vai |4 para a secdo...

Pesquisa: Ah, entdo tém outras atividades que vocé chama de “extra maquina”?

Cadu: Tem! Tem!

Pesquisa: Ah, isso € interessante...

Cadu: Pode ser que eu preencha... L& a gente tem uma folha, que se chama... que é
OSM, que eles falam. Ordem Satisfatoria de Manutencdo. Entdo, aquilo 14 seria o qué?
Vocé tem que preencher tudo o que vocé faz durante o dia. Entdo, um exemplo: pode
acontecer de vocé ter feito as atividades do dia e ndo deu tempo de vocé passar para
esse relatorio... Esse relatdrio, ele é fundamental para o lider. O lider pega esse relatorio
e passa para o supervisor. Que eles tém o controle do que esta acontecendo no dia-a-dia.
Entdo isso dai a gente tem a obrigacdo de fazer também. Um exemplo: a maquina
quebrou, a maquina deu algum problema, vocé tem que identificar isso dai no relatorio.
Isso dai, todo dia nés temos que fazer também. Fora a nossa atividade diéria da
maquina. A gente preenche o relatdrio. Um exemplo: a maquina, ela trabalha com os
copos de... inferior e o superior. S&o cinco copos. Entédo, o que acontece? Quando entra
um corpo estranho, alguma coisa, e danifica esse copo, e vocé precisa trocar... [entdo] a

gente tem uma planilha 14 que seria a CE, que ¢ “Corpo Estranho”. E tudo o que
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acontece por falha, por motivo da Cutrale, que nio seria da Nossa Empresa®, a gente faz
um relatorio por escrito. Vocé tem que escrever o por qué que quebrou. E esse relatorio,
vocé tem que assinar 0 seu nome, e assinar o nome do encarregado da Cutrale que esta
no seu turno. E no final do més, esse relatdrio, ele € passado para a Cutrale e € a Cutrale

que banca isso dai, ndo € a Nossa Empresa. 1sso ai € custo da Cutrale.

Pesquisa: E a Coca-Cola?

Cadu: A Coca-Cola é um cliente da Nossa Empresa hd muitos anos e... A parte de
laranja, 0 sumo da laranja... Porque a laranja, ela tem o suco, o préprio suco dela, e ela
tem... [D]a propria casca da laranja... eles fazem o 6leo, a esséncia do 6leo, eles fazem
bagaco. Sdo varios segmentos que tem a fruta, né? E a Coca-Cola, [d]aquela esséncia do
oleo, eles fazem o refrigerante, eles fazem varias coisas. Entdo ela [a Coca-Cola] é a
cliente nimero um da Cutrale. Tem varios clientes, s6 que eles ndo mencionam para

7

nos.

Pesquisa: Entéo a Coca-Cola compra o produto que vocés fazem?

Cadu: Ela compra o produto. Isso.

Pesquisa: A gente falou sobre a extensdo [do periodo de trabalho]. Vocé me disse

gue sdo duzentas e vinte horas mensais?
Cadu: Isso.

Pesquisa: E que vocé e os outros trés operarios do turno trabalham seis dias e
descansam dois. E agora a gente vai falar um pouco sobre a intensidade.

Cadu: Olha, uma observacdo: falei pra vocé duzentas e vinte horas. Ainda bem que eu
lembrei: duzentas e vinte horas seria a carga horaria direta. Segunda a segunda. SO que a
gente mudou o horario. Agora a gente esta fazendo seis por dois. Entdo ndo é duzentas e

vinte horas mais. Diminuiu essa carga horaria. Por que a gente esté tendo dois dias de

8 Aqui Cadu menciona o nome da empresa em que trabalha, o qual omitimos pelo compromisso em
manté-los andnimos. Nos a chamaremos a “Nossa Empresa”.
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folga na semana. Entdo... porque de repente vocé vai falar isso ai para a pessoa la no seu
trabalho [a pesquisa], e ela vai falar: “Espera ai, duzentas e vinte horas ndo seria 0 més
fechado?”. Mas se vocé ta falando que € seis por dois, entdo ele tem dois dias de folga.
E é verdade, eu estava esquecendo de falar pra vocé. Entdo, na verdade, duzentas e vinte
horas seria 0 més fechado sem folga. De segunda a domingo. Ai, olha... duzentas e vinte
horas, més fechado, sem folga. Como a gente esta fazendo seis por dois, na verdade ndo

sdo duzentas e vinte horas.

Pesquisa: E vocé acha que da mais ou menos quantas?

Cadu: Na verdade, olha: um més sdo trinta dias... [...] s&o oito dias a menos, né?

Pesquisa: Vinte e quatro vezes oito da cento e noventa duas horas.

Cadu: Cento e noventa e duas.

[..]

Pesquisa: Sobre esse periodo, entdo, que vocé fica 14 junto da maquina, fazendo a
manutencdo... Quando vocé chegou [para a entrevista] vocé estava reclamando de
desgaste: essas oito horas que vocé passa ali, como é que vocé sente a intensidade
do trabalho? E muito intenso ou tem um periodo que di para “dar uma
descansada” quando nao esta fazendo a manutencido, ou nio? Ou é um negocio

pesado...

Cadu: Nao, olha: isso ai varia muito da época em que a gente estad. Tem época em que a
fruta, a laranja, ela vem com a casca mais dura e tem mais quebra da méaquina. Isso ai
influencia muito da época [sic] em que a gente estd. E nessa época eles moem limao 14,

também. Lima&o siciliano.

Pesquisa: Entdo tem uma época em que a laranja costuma vir de uma maneira

deferente?

Cadu: Tem, tem.
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Pesquisa: Mas isso é por conta do que, vocé acha?

Cadu: Do clima mesmo. Da época. Um exemplo: o limdo; é época do liméo. E eles
moem, sempre essa mesma época, todo ano, eles tem uma meta de moer uma
percentagem da fruta. E essa época eles estdo moendo a propria laranja, né... O limao
siciliano, que eles estdo moendo. E eles estdo moendo aquela mexerica cravo também.
Nessa época. E mais ou menos um més, dois meses de moagem. E o limao n&o é muito
bom para a extratora, que é a maquina. Ele sobe muito copo, ele da bastante servico pra
gente. E a mexerica, ndo. A laranja também ndo. E questdo, assim, de trabalhar corrido,
isso ai varia muito do mecénico cuidar da linha. Se 0 mecénico fizer uma boa preventiva
da linha dele, cuidar bem da maquina, sempre vir se esta lubrificando legal, se a
maquina tiver algum defeitinho, ele vai arrumar... Com certeza ele vai trabalhar menos.
Ele vai ter um periodo maior para descansar. Agora, se a pessoa for 14, simplesmente
fizer o que precisa e ficar sentado, esperar quebrar a maquina, ele vai ter mais trabalho,
porque além de ele ter que arrumar a maquina que for quebrar, ele vai ter que cuidar

mais da linha dele.

Pesquisa: Entao depende do que ele faz quando ele chega, faze a preventiva, etc.?
Quanto mais ele trabalhou ali, no comeco, maior a chance de ele ter um periodo
menos intenso?

Cadu: Isso. Exatamente.

Pesquisa: E essa intensidade? Como é que vocé sente isso no plano do desgaste

fisico?

Cadu: Em termos de desgaste, é bem desgastante. Porque a gente tem o barulho das

maquinas, que aquilo ali € muito forte o barulho.

Pesquisa: Vocés trabalham com algum protetor?

Cadu: Trabalho.
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Pesquisa: Mas, mesmo assim...

Cadu: Hum... diminui o barulho. Diminui bem... [...] A gente trabalhada com todos os
CTI's, que seriam: o 6culos de seguranca, a gente trabalha com touca, porque € uma
empresa alimenticia. A gente trabalha com capacete, e a gente trabalha com protetor
auricular. E a gente trabalha com sapatdo, bico de ferro, tudo isso. Porque é perigoso,
né. E tem o fator do barulho. Que ali séo oitenta e quatro extratores e € um barulho
muito forte. E o sumo da laranja é muito forte. Aquele sumo que sai da laranja. Vocé
olha assim no... por cima, assim [no ambiente da fabrica], vocé vé aquele sumo [faz
sinal com as maos significando “no ambiente”, “no ar”’], ¢ ¢ um sumo forte. E a soda,
né? A gente trabalha com soda. A gente vai lavar uma peca com soda quente... Aquele
vapor... entdo, € um ambiente de trabalho que € bem desgastante. Desgaste fisico,

mental.

Pesquisa: E esse “desgaste mental” vocé acredita que é mais por conta, mesmo,

desse barulho constante?

Cadu: Barulho constante, e as vezes vocé ndo consegue achar o defeito da maquina,
voceé fica batalhando, ai vocé gera um desgaste, porque vocé fica pesando: “o que pode
ser?” e “isso ndo €”, “isso ndo ¢”... Entdo vocé vai ter que ir descartando as hipoteses,

entendeu?

Pesquisa: E € frequente essa situacdo [de ndo se identificar o problema da maquina

imediatamente]?

Cadu: Nio, ndo é frequente ndo. E um servigo rotineiro. E um servico “sempre a
mesma coisa”. SO que tem algumas coisinhas que mudam um pouco. As vezes é um tipo
de defeito que é facil, s6 que tem que... vocé acha que vocé vai ficar com as coisas mais
faceis que tem uma maquina pra vocé fazer, entendeu? Mas tem uma solucdo, sempre

tem uma solucdo pra gente resolver.

Pesquisa: Vocé sente mais esse desgaste fisico pesar, ou esse desgaste psicolégico
por causa do barulho e desse cheiro constante? Qual vocé acha que pesa mais pra

voce?
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Cadu: O que pesa mais ali €... devido eu estar [trabalhando] tarde, das quinze as vinte e
trés. O calor, propriamente dito, ele j& desgasta. O nosso calor ja é um fator muito forte.
Ai vem 0 sumo, ai vem o barulho, e isso dai desgasta muito. Muito. E o trabalho, né...
nosso dia-a-dia, que a gente tem que fazer, acaba desgastando um pouco, mas o fator
que mais faz eu sair dali cansado, desgastado, esgotado, é o barulho, é o sumo, é a soda,
é tudo aquilo ali, no final do dia, acaba deixando vocé um pouco desgastado.

Pesquisa: A soda vocé usa para limpar pecas?

Cadu: Isso. A gente tem uma mangueira instalada em cada linha e, por exemplo: vocé
vai ter um filtro... a maquina nédo esta lubrificando, por que ela ndo esta lubrificando?
Por causa do filtro. Ai vocé tem que tirar o filtro da maquina, ai vocé vai |4 embaixo,
pde 1 o filtro, vocé bate uma soda no filtro pra limpar. E isso ai funciona para uma
maquina que vocé vai desmontar. Bate uma soda para limpar aquela graxa, aquela coisa

de 6leo, vocé bate uma agua e vocé pde la [de volta].

2.2.2 — “FASEP” (Fabrica de sondas de explorac¢ao de petréleo)9

As entrevistas seguintes foram realizadas na propria empresa, em Araraquara. O
proprietario nos reservou uma sala de reunides onde pudemos tomar o depoimento do
Gerente e dos operarios. Trata-se de uma fabrica que produz sondas para a exploracdo

de petroleo.

A primeira entrevista nos foi concedida pelo gerente, que explicou questdes

relativas ao processo de trabalho.

Pesquisa: Um operdario que ja trabalhou com maquinas convencionais tem mais

facilidade para lidar com maquinas CNC (Comando Numérico

Computadorizado)'®?

% Conforme informamos, trata-se de nome ficticio. Os nomes da empresa e dos entrevistados
permanecerdo andénimos.
19 Sobre o funcionamento de uma méaquina CNC: https://www.youtube.com/watch?v=0tczaUc0e0s
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Gerente: [Ele] tem mais habilidade, ¢ mais “jeitoso” para fazer a peca.

Pesquisa: Entdo a maioria dos operarios que vem trabalhar com essas maquinas
mais modernas, essas CNC, € o pessoal mais jovem que, aqui na cidade

[Araraquara], ¢ formado no SENAI?

Gerente: No SENAIL S6 que eles vém crus de 1a. Eles vém sabendo s6 o “abcd”.
Depois nos temos que treinar eles, preparar eles... Porque depende do tipo de empresa
que esses profissionais que sd@o formados pelo SENAI entram. Pode ser que eles entrem
numa empresa que ndo tem muita exigéncia, e o que ele aprendeu ali € o suficiente. Sé
tornear, so tirar um didmetro, coisa simples... ai 0 curso que ele fez é o suficiente para a
empresa. Mas no caso da FASEP ndo, porque a gente trabalha com pecas complexas. A
gente trabalha com pecas para petroleo. Sdo componentes que véo para o fundo do mar
e vao ficar cinco anos la. Entdo, o nivel de exigéncia é internacional. A preciséo &,
assim, absurda. E os valores agregados para essas pecas sdo também altissimos, 0s
custos dessas matérias primas. Entdo a margem de erro tem que ser minimizada porque
sendo vocé toma um prejuizo “lascado”. Mesmo esses operadores, quando eles chegam
aqui, a gente treina eles... e ele vai evoluindo conforme o tempo e o tempo dele também.

Mas na grande maioria a gente ja trabalha com operadores com grande experiéncia.

Pesquisa: E ha uma média, mais ou menos, de quantos operarios sdo dessa turma

mais jovem e quantos sao [mais experientes]?

Gerente: Vamos tomar como base a fabrica aqui: eu tenho, antigo mesmo... Eu s6
preciso saber com vocé o que vocé classifica como sendo jovem e o que classifica como

sendo uma pessoa mais experiente, no caso...

Pesquisa: Vamos pensar assim: um operario que nunca trabalhou com uma

magquina convencional.

Gerente: Sim, tem... muito bom. Dos vinte operarios que eu tenho, dois operarios

convencionais.

Pesquisa: Dois? Ou seja, dez por cento.
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Gerente: Exatamente... [...] operério fica obsoleto... E tem peca que vocé ndo consegue

fazer no CNC, vocé tem que fazer no convencional.

Pesquisa: Mas, que tipo de peca?

Gerente: Existem umas pecas, por exemplo, dependendo o tipo de peca... Por exemplo,
se eu pegar uma barra de ferro e, eu preciso tornear ela de fora a fora, eu ndo consigo
simplesmente colocar ela no torno CNC e ja fazé-la, eu tenho que pér no convencional,
torneé-la, fazer furo de centro nela, para ele poder colocar no torno CNC e fazer a peca.
Entdo, o torno convencional é igual ao fax, a gente achou que o fax ia morrer 14 no
passado, mas aconteceu de ele ndo morrer, porque alguns tipos de informacdo vocé
precisa passar... Ou 0 scanner, no caso... passar assinatura e coisa assim do tipo... Quer
dizer, € um tipo de maquina [a convencional] que ainda hoje ela é necessaria. Claro que

ndo é cem por cento, mas vamos considerar ai em torno de quarenta por cento... E

essencial dentro de uma usinagem, uma maguina convencional.

Pesquisa: E esses dois operarios que tém mais experiéncia, que passaram por essas
maquinas convencionais, dentro da fabrica eles ocupam um posto diferente dos

outros? Um posto que exige mais responsabilidade, mais experiéncia?

Gerente: N&o é assim. Dentro de uma usinagem vocé trabalha por setor, entdo as
maquinas convencionais ficam... geralmente sdo as pessoas mais antigas. S&o pessoas
que pela experiéncia que elas tem com maquinas convencionais elas tem um xis salario.
E ndo é um xis salario baixo, ndo. Ai as pessoas que tem s6 conhecimento de CNC, ai
também tem classificacGes, tem janior, sénior... Entdo a maquina convencional, ela tem
muito tempo... A CNC, ela ja tem um tempo também, tem mais de vinte anos... [...]
entdo eu tenho operador aqui na fabrica que ndo tem quinze anos de CN[C], no caso...
um € velho, ele é um operador que esta na faixa dos seus trinta anos, trinta e trés, trinta e
quatro anos. E eu o considero como essa geracdo mais jovem. Para mim, essa geragao
mais antiga sdo 0s cabecas brancas que tem acima de quarenta anos. Esses [mais
antigos] ndo aprendem mais CNC, ndo tem mais jeito. Mas eu tenho casos aqui na
fabrica de pessoas que chegaram com... s6 tinham conhecimento da convencional. Ai na

vontade dele, que nds percebemos que ele realmente queria melhorar, crescer, evoluir,
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ai noés treinamos esse operario para que ele realmente aprendesse a trabalhar com
CN[C]... Entéo ele trabalha com convencional e com maquina CNC. Trabalha com os
dois tipos de maquina.

Pesquisa: Para nds, o mais crucial desta entrevista com vocé, € entender o seguinte:
essas maquinas CNC, nesses vinte anos pra c4, elas economizaram, digamos, forca-
de-trabalho. Onde eu empregava, suponhamos, trés operarios operando uma
maquina convencional, eu economizo forca-de-trabalho porque uma maquina
CNC faz um trabalho...

Gerente: E mais rapido. [...] Se vocé vai fazer na convencional, vocé vai fazer em xis
tempo, na CNC é um outro tempo. Na verdade, dependendo muito da complexidade da
peca, ela pode ser até trés vezes, quatro vezes mais rapida. Consegue concluir, fazer a

peca mais rapido do que a convencional.

Pesquisa: Entédo eu posso imaginar uma média: onde operavam quatro operarios

[numa maquina convencional], numa CNC opera um.

Gerente: Opera um. Pode considerar isso ai. Porque tem muita complexidade, como eu
estou te falando. Mas € mais ou menos essa media ai. A CNC, ela € muito mais rapida...

e muito mais qualidade...

Pesquisa: E por fim, para no6s seria importante entender o seguinte, essas
maquinas CNC influenciaram de alguma maneira no tema que a gente esta
tratando hoje, na extensdo, na intensidade, diminuiu ou aumentou esse desgaste
fisico e psicologico [do operario]? Como é que esse processo de trabalho, ele

influenciou...

Gerente: Totalmente. Um operador de CNC e um operador de convencional... Um
operador de convencional o cansaco fisico dele, o desgaste é muito maior, porque ele
tem que ficar o tempo todo em cima da maquina, e de alguma forma influenciando no
processo da maquina, na fabricacdo da peca. Tem que estar a forca manual dele ali,

junto, para que a pega saia. CNC, néo: ele aperta o botéo, coloca a pega e espera.
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Pesquisa: E mais, digamos, manutenc&o e supervisio?

Gerente: E mais de supervisdo. Depois que pegou, fez a primeira peca 4, foi la... [...]
colocou a peca [...] tudo bonitinho, torneou, perfeito, fez a primeira peca, chama a
qualidade para medir, a qualidade mede, esta dentro, beleza... [entdo, a partir da segunda
peca] ai vira o apertador de botdo que vocé esté falando... o0 apertador de botdo, isso, a
CNC néo perde. Vai perder um dia, mas ainda vai demorar. Por que? Se quebra uma
ferramenta... 0 operador tem que ter [atencdo] maxima, sendo perde a peca, destroi
ferramenta e danifica a maquina. Entdo tem que ter ele ali, no caso. Agora no caso da
convencional, vocé ja ndo tem mais esse risco. Por que o operador ele vira parte da
maquina. Entdo, ele estd ali trabalhando na méaquina como se fosse uma parte da
maquina. E uma relacdo muito préxima para o operador. Mas ai, por isso que d& o
desgaste, porque ele tem que ficar em cima o tempo todo mesmo, porgque depende muito
dele para a peca sair, sendo ndo sai. O torno ndo faz. [...] Agora o CNC, ndo: aperta o
botdo... pde a peca 4, aperta o botdo... [...] entdo ele ndo cansa, porque senta na cadeira
e fica esperando. E assim que funciona. O CNC, ele nfo tem cadeira para sentar... 0
CNC, nao, perdao!... o convencional, ele ndo tem cadeira para sentar, ele tem que ficar

de pé, em cima da maquina.

Pesquisa: Entéo, o desgaste fisico € bem menor?

Gerente: Na CNC o desgaste fisico € bem menor. Psicoldgico e fisico é outra coisa. Por
isso que a molecada hoje, ninguém mais quer trabalhar em maquina convencional. Todo

mundo foi para a CNC porque ndo quer outra maquina.

Pesquisa: E isso € em toda parte? Como a nossa pesquisa € sobre 0s operarios
metalUrgicos de Araraquara e regido, isso € em todo o processo de...

Gerente: Em todas as empresas de metalurgia. E um padrdo. Raramente vocé encontra

um operador de torno convencional.

Pesquisa: E isso, entdo, de vinte anos pra ca?
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Gerente: De vinte anos pra ca. Bom... praticamente, esta desaparecendo. Esses sdo 0s
ultimos... séo raros... [operario convencional] ruim ja é dificil, bom entdo... € mosca
branca de olhos azuis, vocé nédo vai encontrar. Ou vocé encontra porque, por conta da
crise, as empresas estdo desempregando e vocé encontra mao-de-obra qualificada sem
emprego. Mas no auge da metalurgia, da Petrobras, quando o Brasil estava em
crescimento, rapaz, vocé tinha que tirar de outra empresa. VVocé tem que oferecer um
salario maior para tirar o cara de outro lugar... [...] Esse tipo de méo-de-obra é uma
méao-de-obra cara... Tanto CNC, como convencional. Eu digo méo-de-obra cara, 0s
bons... Porque o ruim tem no mercado. Entdo vocé é obrigado a pagar melhor esse
pessoal, e agrada-los para que eles fiqguem. Porque até vocé pegar, trazer outro, treinar,
preparar, meu amigo... [...] perde-se tempo, perde-se qualidade e assim por diante.

Pesquisa: Vocé acha que num periodo de quanto tempo esse aluno que sai do

SENAI, depois de vir pra c4, ele fica...

Gerente: Para ele ficar bom mesmo, cinco anos. [...] Um operéario que sai do SENAI e
cai aqui na FASEP, em cinco anos o “passe” dele vai ser absurdo. Ele vai ser muito
caro. Agora, se ele sai de Ia e vai para uma empresa qualquer, uma empresa que, por
exemplo, faz peca para trator, isso ndo tem complexidade nenhuma. Entéo vocé néo vai
ter um valor... [...] Quando cai aqui, ndo: ele é treinado, ele tem que aprender, tem que
trabalhar com normas internacionais. Ele tem que aprender muita coisa que 0 mundo
usa. Entdo, assim, ele acaba se valorizando demais, na verdade, acaba sendo um
investimento. Uma mao-de-obra que sai do SENAI e cai numa empresa tipo a FASEP.
Para eles € um investimento. Eles ndo enxergam dessa forma, vocé tem que ficar
colocando na cabeca deles que estdo numa escola aqui, ganhando, ainda, para se
desenvolver, no caso. Mas, a média é cinco anos para o cara ficar bom e ficar

valorizado. E eles sabem disso.

Pesquisa: O fato de que essas maquinas CNC provoquem um desgaste fisico menor
permite que o tempo de trabalho dos operérios seja aumentado em relacdo ao que

se fazia antigamente?

Gerente: Um encargo maior de trabalho? Sim, claro. Um operador de uma maquina

CNC normal, ele ndo tem desgaste fisico. Praticamente nada. Porque ele fica muito
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tempo parado. E o trabalho dele é prestar atencdo na maquina. E o outro trabalho dele
seria trocar, a hora que acabou, olha a pega, mede a peca, vé se estd em ordem, parte
para a proxima operacdo. Ou, se estd em ordem, tirar a peca, pde outra peca, mede se
estd na posicdo, tudo certinho, senta na cadeirinha, e fica la... Ele pode ficar lendo. Eu
falo para eles, “vocés sao muito manés, porque poderiam estar aproveitando esse tempo
ocioso”... Fica do lado da maquina, aprende, estuda, aproveita, j4 que vocé tem essa

oportunidade...

Pesquisa: E possivel fazer isso?

Gerente: E possivel fazer isso. Se o cara ficar esperto, ficar ligado na méaquina... O
celular é proibido, aqui dentro ndo pode fica no celular. Mas se o cara, de repente, do

lado da méaquina, quiser fazer uma leitura, mas ligado no que estd acontecendo na

maquina, joia...

As préximas entrevistas foram realizadas com os operarios da FASEP.

Pesquisa: Vocé se formou aqui em Araraquara, aqui no SENAI mesmo?

Rogério: Sim, sim.

Pesquisa: H& quanto tempo vocé trabalha aqui na empresa?

Rogério: Aqui vai fazer trés anos em dezembro.

Pesquisa: Vocé opera as maquinas CNC, nao? Eu soube que, para que se adquira
uma habilidade na operacio dessas maquinas, digamos, uma habilidade “6tima”,

leva um periodo de cinco anos, mais ou menos. VVocé acredita que ja esta...

Rogério: E, faz dez anos que eu trabalho com torno CNC.
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Pesquisa: Ah, sim, entdo ja faz mais tempo... Quando vocé veio para ca, vocé ja

trabalhava com isso?

Rogeério: 1sso, isso...

Pesquisa: Outra coisa que nos foi dita, € que na maior parte do tempo em que
vocés ficam operando a maquina, ndo tem tanto desgaste fisico como havia na
operacdo com as maquinas convencionais, porque é um trabalho mais de
monitoramento e supervisdo. Vocé pode me dizer como funciona esse trabalho de

supervisao?

Rogério: Sim. Seria mais supervisionar, conferir. Ver se ndo quebra nenhuma

ferramenta, nada. Nosso desgaste € mais psicoldgico do que fisico.

Pesquisa: Por qué? Quais sao esses fatores?

Rogério: Porque a atencdo tem que ser dobrada. Ficar muito atento, que qualquer
errinho, qualquer desgaste, qualquer coisa, estraga a peca. Entdo, acho que o
psicologico, acho que é o pior. A pressdo é muito grande também... pressao muito

grande. A peca é muito cara, peca de cem mil, cinquenta mil (reais)...

Pesquisa: E quanto tempo demora para uma peca dessas, de cinquenta mil reais,

ficar pronta?

Rogério: Depende. Na minha maquina, vamos por ai... um dia, mais ou menos. Por que
assim, as vezes sai de uma e vai para outra... e tem furagdo... entdo vai passando por
varias etapas. Entdo tem torno... as vezes vem do torno convencional, vem do CN, ai do
CN vai pro centro de usinagem, do centro vai para [...], ai vai para a metrologia, entdo
tem varias etapas.

Pesquisa: Entéo esse valor que vocé estd me dizendo é o valor final?

Rogério: Ou, s vezes, a matéria-prima. As vezes s6 a matéria-prima é esse valor...
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Pesquisa: Essa questdo do desgaste psicoldgico e da atencdo que tem que ser
redobrada: quanto tempo, diario, mais ou menos, vocé passa operando essa

maquina? Oito horas ou mais?

Rogério: Por ai...

Pesquisa: E vocé acredita que nesse periodo de oito horas vocés conseguiria

realizar alguma tarefa paralela? Desviar a atencao, ler alguma coisa...

Rogério: Nao. Nesse tipo de servico que a gente faz aqui, ndo. Tem algum outro tipo de
servico mais simples, mais tranquilo que até d&. Mas esse que a gente realiza aqui, ndo

d&. Vocé no pode errar nada. E muito... o aperto é muito grande.

Pesquisa: Dentro do ambiente de trabalho, existe alguma outra coisa, além dessa
constante pressdo com a atenc¢do, que pode influenciar nesse desgaste que vocé esta
me dizendo que é mais um desgaste psicologico? O operario [que trabalha numa
extratora de suco de laranja], por exemplo, tem um desgaste inclusive por conta do
cheiro do produto, da laranja, tem uma série de fatores, o ambiente, o calor... Tem

algum outro fator?

Rogério: Tem. [...] Tem o ruido. mas eu acho que o que afeta bastante o psicoldgico é
complicado... Porque aqui a gente estd bem estruturado, sabe. Entdo, a empresa te da
todo o aparelho [de protecdo], os Oculos, vocé ndo faz forca porque em todas as
maquinas tem ponto, entdo vocé ndo faz forca nenhuma. E mais o psicolégico mesmo.
Claro que vocé pega uma coisinha ou outra, mais pesada, mas é bem pouca... E mais a

concentracdo ali e o psicolégico.

Pesquisa: Durante essas oito horas em que vocé opera a maquina, a maior parte é

um trabalho de superviséo mesmo?

Rogério: Sim, sim. [...] Tem o fisico, mas é pouco. Vocé confere, ai vocé pega com a
ponte, ai [...] pOe a peca no ch&o, ndo é aquilo que vocé pega no braco, pde... forca a
coluna, forca... e a maquina esta trabalhando, tem um banquinho 14, vocé senta, fica

olhando, da pra vocé dar uma descansada. Aqui é assim. Nas outras empresas ndo € bem
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assim. A maioria das vezes vocé fica em pé, ndo é todas as maquinas que tem ponte pra
VOCé pegar, vocé tem que pegar na mao. Entdo, tem um esforco fisico maior. Aqui, ndo.

Aqui o esforco fisico € menor e o psicoldgico € maior.

Pesquisa: Nesses outros sete anos vocé trabalhou em outra empresa?

Rogério: Sim. SO que eu trabalhei com pega pequenininha. Nunca trabalhei com peca
pequena. Na outra, eu trabalhei com peca grande, s6 que a maquina que eu trabalhava
também tinha ponte [...] tinha esforgo... Sé que as pecas ndo eram tao precisas como €

aqui.

Pesquisa: Mas era CNC tambem.

Rogério: CNC. Tudo CNC. A primeira que eu trabalhei era pecinha pequena, de
equipamento odontolégico. Entdo ndo tinha esforco nenhum, porque eram umas
pecinhas pequenininhas assim. Mais psicologico também... S6 que se vocé erra Ia,
também tem ndo problema, porque o erro € minimo, vocé joga a peca la... Ndo tem
controle, ndo tinha nada. E nessa outra empresa... [...] 14, se vocé errou, eles pde solda e
eles fazem de novo. Néo tinha problema. Agora, aqui ndo. Aqui vocé nédo pode errar

nada.

Pesquisa: Tem uma diferenca muito grande entre a maquina que vocé operava la e

a maquina que vocé opera aqui?

Rogério: Sim, sim. E que hoje eu trabalho com vertical, o torno é vertical. L4 era
horizontal. Eu comecei a trabalhar com pecinha pequena, entdo era outro tipo de
montagem. Ai, depois eu passei de uma maquina grande para outro tipo. Agora eu estou

no vertical. E outro modo de trabalhar...

Pesquisa: Qual é o periodo exato de trabalho?

Rogério: A gente entra as sete e doze (da manha) e sai as cinco (da tarde). Uma hora de
almogo. Oito horas e quarenta e oito (minutos) por dia. Segunda a sexta. Sdbado, se for,

é hora extra. Mas ultimamente ndo esta vindo, porque estad meio fraco.
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Segue a entrevista com outro operario, no mesmo ambiente da fabrica. Marcelo,
0 entrevistado seguinte, mostrou-se bem relutante e desconfiado ao responder as
questdes. E quando chegou para a entrevista, quis saber o motivo de a estarmos

realizando.

Pesquisa: NOs estdvamos conversando com o outro rapaz (o Rogério), e ele me
disse que o desgaste fisico [para o operario] ¢ menor do que quando se operava a
magquina convencional, porque o processo hoje é mais automatizado. Entdo, seria
um trabalho mais de supervisdo. Vocé poderia falar um pouco como é o seu
trabalho?

Marcelo: Eu, no caso, ajudo o pessoal no processo. Em termos de desgaste, fisico e
psicoldgico, vocé fala? Eu acho que varia de empresa para empresa. Depende muito de
como eles trabalham. [Notamos, nesse momento, certa hesitacdo por parte do

entrevistado].

Pesquisa: Qual é o trabalho que vocé realiza?

Marcelo: Eu estou como programador e operador... ndo, programador e preparador de

maquina. Entdo, no caso, eu ajudo mais no processo, sabe? No processo de fabricacéo.

Pesquisa: Entéo, nesse tipo de trabalho que vocé realiza aqui, ndo tem um desgaste

fisico muito grande?

Marcelo: Ah, até tem um pouco [0 entrevistado se mantém muito hesitante]. Por que,
por exemplo, chegou um servico, entdo eu tenho que preparar aquela maquina, ai
preparou, ai tem outra maquina, tem outro item que tem que pegar, ai tem que sair daqui
pra la, entdo as vezes faz duas trés preparacdes por dia... trés, quatro por dia. Tem dia

gue é meio tenso, porque os caras ficam em cima.

Pesquisa: O que no6s ouvimos também € que o fato de que vocés tenham que
prestar muita atencdo no processo causa uma tensdo. Vocé pode me falar sobre

isso também? [...] Tem uma pressdo que seja mais psicolégica?
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Marcelo: Ah, é... Ainda mais do jeito que esta [refere-se a crise econdmica]! Aqui, por
exemplo, o cara t& fazendo a peca, ai esquece alguma coisa, mata a peca... Ai causa
muito problema, né... ai ¢ reunido e: “quem matou, porque que matou?” Tem que

escutar todas essas conversas ai. Bom, quando ndo mandam embora, ne...

Pesquisa: Mas é raro, ou ndo, acontecer a dispensa por conta de um erro?

Marcelo: [hesitante] Ah... é... € e ndo €, né? Se estiver acontecendo muito em curto

intervalo de tempo, ai é mais facil.

Pesquisa: Durante seu periodo de trabalho, vocé acredita que daria para vocé
realizar algum outro tipo de tarefa? Por exemplo, ler alguma coisa, se distrair de
alguma maneira...

Marcelo: S6 na hora do almocgo.

Pesquisa: Fora dessa hora de almocgo, entdo, ndo tem condicGes de fazer mais

nada?

Marcelo: [Balanca a cabeca negativamente].

Segue a entrevista com um operario mais velho, a quem chamaremos Nilton.

Explicamos a ele os objetivos da entrevista e seguimos.

Pesquisa: O senhor poderia nos falar um pouco sobre a questdo da intensidade no

seu trabalho?

Nilton: Rapaz, o trabalho aqui é assim... a intensidade é o seguinte: a atengdo. Porque
peca de precisdo vocé ndo tem como, né... tem que ficar atento. Porque além de ser um

servigo de precisdo, ainda tem tempo para executar o servico.

Pesquisa: Tem tempo para executar?
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Nilton: [...] Porque o tempo que vocé demora é o tempo que vocé vai cobrar do cliente
0 seu trabalho, sua méo-de-obra. Cada maquina tem uma hora de servico, é cobrado em
cima da hora trabalhada do operador, entendeu? Entdo, quanto mais vocé trabalhar, a
empresa ganha em cima porque ela tem um determinado tempo para fabricar a peca [...],
e a gente executando em menor tempo, com precisao, légico, a empresa lucra em cima

disso.

Pesquisa: E qual a sua fungdo aqui na empresa?

Nilton: Eu sou ajustador mecénico.

Pesquisa: E vocé chegou a trabalhar com as maquinas convencionais?

Nilton: J4. Trabalhei com forneira radial e fresa.

Pesquisa: E faz quanto tempo que vocé trabalha nesse ramo?

Nilton: Na metaldrgica? Desde mil novecentos e oitenta.

Pesquisa: E vocé ja trabalhou fora de Araraquara?

Nilton: S6 em Araraquara. E em Ameérico Brasiliense, que é vizinha. Trabalhei dez anos
na Villares, [...] trabalhei na Metalbras, [...] e trabalhei na IESA.

Pesquisa: E quais foram as principais transformacfes que vocé notou que
aconteceram no trabalho dos metaldrgicos, em geral — e especificamente aqui na
regido [de Araraquara] — desde que vocé comegou, em mil novecentos e oitenta, até

hoje?

Nilton: Seguranca. [...] Quando eu comecei na Villares em mil novecentos e oitenta,
ndo existia esse sapatdo de seguranca nao tinha. Eles te davam s6 a camisa e uniforme, a
calca era sua também. Depois que houve certos incidentes, a empresa, em [mil

novecentos €] oitenta e dois, implantou o sapatdo. Sapatdo de seguranga. Que tambeém o
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sindicato partiu pra cima, né, por causa da questdo de seguranca, ai foi implantado o
uniforme completo: vocé tem a cal¢a, a camisa e o sapatdo. Os 6culos ja tinham. Sé ndo
existia o sapatdo. Como houve alguns incidentes como esmagamento de dedos e tal,
corte no pé, implantou-se o sapatdo também. E a seguranca de la pra cé, foi o ponto
mais alto que teve a metaltrgica. O que mais melhorou de 14 pra ca foi essa coisa, a

seguranca no trabalho.

Pesquisa: E na questédo do desgaste fisico?

Nilton: O desgaste fisico, rapaz, eu acho que em qualquer funcdo existe, né? Fisico e

mental. Mas vai de vocé administrar.

Pesquisa: Mas em relacdo daquela época comparando-se com hoje em dia?

Nilton: Olha, eu acho que melhorou, porque... O seguinte, vocé tem melhores
condicdes de trabalho. Entdo o desgaste fisico diminuiu. Hoje tem empilhadeira, ponte
rolante, talhas, tem de monte. Aqui nessa empresa, por exemplo, em todo o lugar tem
uma talha. Se vocé pegar dez quilos na méo é porque vocé quer. Porque ela te da todas
as condicOes de trabalho, essa [empresa] daqui, entendeu? Ponte rolante, talha [...] tem
de tudo. Empilhadeira... Isso dai ndo existia de primeiro, né... Entdo vocé pegou mais
comodidade para trabalhar. Acabou o desgaste fisico atraves desses beneficios que a

empresa fornece pra voceé.

Pesquisa: E com essa mudanca das maguinas convencionais para a CNC?

Nilton: Isso dai agilizou mais o servico. [...] Porque antigamente era tudo na papeleta.
Vocé pegava o desenho, abria o desenho, executava normalmente o servigo. Hoje vocé
joga o programa na maquina, vocé programa ela... Ela trabalha, entre aspas, sozinha.
Entre aspas. Porque maquina ndo trabalha sozinha. Tem que ter o homem atras dela,

entendeu?

Pesquisa: Mas o0 relacionamento do operario com a maquina mudou

completamente?

64



Nilton: Completamente.

Pesquisa: E vocé sentiu, quando vocé migrou das maquinas convencionais, para

essas maquinas CNC? Como foi?

Nilton: Olha, eu particularmente ndo trabalho com maquina CNC. Eu nunca trabalhei
com méaquina CNC. Quem mudou para esse tipo de méaquina, acho que teve uma
melhoria bem acentuada, porque é outro nivel de trabalho, né? Agora vocé tem que se
formar, tem que estudar mais, pra poder se aprimorar na maguina CNC. Vocé tem que
ter um baita dum curso, tem que ter uma baita duma experiéncia para pegar uma
maquina dessas, porque ndo € uma maquina barata e o servico também ndo é barato, é
um servigo caro. Entdo qualquer peca que vocé mate ou vocé danifique, pronto, ja era,
né... Entdo por isso que tem que ter aquela atencdo. O desgaste fisico seu, fisico,

diminuiu. SO que vocé tem que ter mais cuidado.

Pesquisa: Inclusive para o tipo de servico que vocé executa?

Nilton: A funcdo que eu executo é servico manual. O acabamento que eu faco é o que a
maquina ndo consegue fazer. Ndo chega na perfeicdo que precisa. Entdo eu faco
polimento, faco rosca manual... [...] A maquina é muito violenta para fazer certos
servicos. vocé tem que fazer manual. E acabamento sou eu que fago na peca.

Pesquisa: Entdo o seu trabalho é quase artesanal?

Nilton: E a arte final. E artesanal. Exatamente. Meu servico é mais manual. E s6 na mao

mesmo.

Pesquisa: Entéo vocé ndo tem contato com essas maquinas que realizam...

Nilton: N&o. S6 forneira radial que eu tenho contato, e fresa... que é também uma

maquina universal que ndo é CNC, entendeu?
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Pesquisa: Entéo o tipo de trabalho que vocé realiza aqui dentro da fabrica, e em
geral, nas demais empresas, € um tipo de trabalho mais especifico? Tem menos
pessoas, menos operarios fazendo o tipo de trabalho que vocé realiza...

Nilton: Exatamente. Porque aqui s6 tem eu que fago esse tipo de servigo.

Pesquisa: E nas outras empresas a quantidade de pessoas fazendo esse...

Nilton: A empresa que mais tem funcionario na parte de ajustagem mecéanica é a IESA.
Tinha. Por que hoje ndo tem mais também. Na minha época tinha doze. Na usinagem
leve.

Pesquisa: Para uma empresa que emprega mais ou menos quantos operarios?
Nilton: Ah, Ia tinha dois mil funcionérios.

Pesquisa: Hoje deve ter uns mil e quinhentos.

Nilton: Se tiver mil é muito.

Pesquisa: Para esse tipo de operacdo mais manual, mais artesanal, deve ter uns

cinco, digamos? Uns quatro, cinco?

Nilton: L4, se tiver, é isso ai. Se tiver, € isso. Ndo tem mais que isso.
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3- 0O CAPITAL, UMA RELACAO SOCIAL

No nosso primeiro capitulo, em que tragamos um panorama teodrico sobre a
questdo do trabalho assalariado e dos seus limites histdricos, e promovemos um debate
sobre a defini¢do de “proletariado” de Lessa e Tonet, sugerimos que esses autores
teriam privilegiado um modo, por assim dizer, inadequado de respaldar os seus
argumentos: utilizar-se de citagdes de Marx tidas por eles como “candnicas” em
detrimento dos escritos apdcrifos, ou seja, daqueles que ndo foram publicados em vida
pelo autor aleméo.

Num primeiro momento nos valemos, igualmente, de citacbes de Marx
(complementadas pelo estudo de Roman Rosdolsky) em nossa polémica com Lessa e
Tonet. E embora acreditemos estarem demonstradas, ainda que de forma nédo exaustiva,
os limites da producdo capitalista, apontados por Marx nos Grundrisse e respaldados
por Rosdolsky em seu Génese e estrutura de O Capital de Karl Marx, faz-se necesséria,
para a melhor compreensdo de nossos argumentos uma breve explanacédo a respeito das
relacBes capitalistas de producéo.

Com isso, pretendemos evitar o procedimento de Lessa e Tonet, ao tentar refutar
suas posicOes, supostamente baseadas em Marx, apenas com a apresentacdo das
referidas citagbes — e sem a concomitante explanacdo tedrica. Desse modo, neste
capitulo, pretendemos demonstrar como o capital se constitui como uma relacéo social.
E que esta é a questdo decisiva quando se trata de vislumbrar uma possivel superacao
desse modo de producdo. E ndo o aspecto pratico-manual (ou ndo manual) do trabalho
realizado pela classe trabalhadora. E que para essa superacdo tampouco basta a simples

transformacao do status juridico da propriedade (em propriedade estatal)**.

11 Engels, em seu prefacio ao volume Il de O Capital, faz uma importante observacao contra os chamados
“socialistas de catedra” e “socialistas do Estado”. Segundo nota da edicao alema ao texto de Engels, esses
autores compunham uma “corrente da Economia Politica burguesa na Alemanha que surgiu nos anos 70
do século XIX. Os socialistas de catedra [...] eram ferozes inimigos do marxismo e representavam um
reformismo burgués. Propagavam a paz de classe entre burguesia e proletariado, procuravam enfraquecer
a luta de classes e propunham algumas reformas sociais, para reduzir a influéncia da social-democracia
revolucionaria e reconciliar os trabalhadores com o reacionario Estado prussiano. Apresentavam a
estatizagdo das estradas de ferro , realizadas pelo governo prussiano e a introdugdo do monopdlio estatal
do tabaco e da aguardente planejada por Bismarck como “socialismo de Estado”. Marx e Engels travaram
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Evitaremos aqui, portanto, uma disputa escolastica em torno de escritos
“candnicos” ou “apocrifos” de Marx. E utilizando-nos de todos esses escritos,
indistintamente, pretendemos demonstrar a nossa tese a partir de um procedimento que
vai além da mera exegese dos textos classicos: a exposicdo coerente dessa forma

historica de relacéo social: o capital.

“Também o capital ¢ uma relacio social de producio. E uma relacdo burguesa
de producdo, uma relagdo de producdo da sociedade burguesa (MARX, 1981, p.38)”.
Apenas a compreensdo exata desse argumento fundamental — que, de resto, ndo da
margens a duvidas — pode evitar que se adote dois pontos de vista muito comuns e, a
Nosso ver, equivocados a respeito:

a) da “classe revolucionaria”; e,

b) da “natureza do socialismo”.

O primeiro ponto de vista, conforme vimos, é expresso por Lessa e Tonet, que
atribuem ao tipo de tarefa realizada pelo trabalhador assalariado o aspecto decisivo para
a sua classificagdo como proletario (e, portanto, como “sujeito historico-revolucionario).

O segundo ponto de vista diz respeito aquilo que se considera como
“socialismo”, ou seja, um modo de producdo superior, do ponto de vista historico, ao
capitalismo. Geralmente sdo chamados “socialistas” os paises em que predomina a
propriedade estatal dos meios de producdo, ainda que as relagdes sociais de producao
vigentes nesses paises sejam relacBes de capital. Para esse Ultimo ponto de vista o
decisivo também ndo é o capital como relacdo social, mas o status juridico da
propriedade dos meios de producdo: estatal ou privada/particular (BETELLHEIM,
1976).

Para uma compreensdo mais adequada, e por uma exposicdo mais didatica deste
problema, comegaremos por discutir o segundo ponto por nés ressaltado: aquele que se
refere a “natureza do socialismo”. Pois, assim como o proprio Marx observa em sua
Introducdo a critica da economia politica: “A anatomia do homem ¢ a chave da
anatomia do macaco” (MARX, 2015, p.191). O mais desenvolvido fornece a chave para

a explicacdo do menos desenvolvido.

uma luta consequente contra o socialismo de catedra e desmascararam sua esséncia reacionaria e
anticientifica (MARX, 1984, p.8).
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“O ponto de vista do velho materialismo é a sociedade ‘burguesa’; 0 ponto de
vista do novo € a sociedade humana, ou a humanidade socializada” (MARX &
ENGELS, 2014, p.539). Esta afirmagdo aparece como a décima tese de Marx sobre
Feuerbach. As onze teses foram publicadas postumamente, por Engels, e
acompanhavam um escrito chamado Ludwig Feuerbach e o fim da filosofia classica
alema. Engels as anexou ao seu pequeno escrito sobre Feuerbach, pois considerou que
este documento constituia “o primeiro documento em que se fixou o germe genial da
nova concepgdo do mundo” (MARX & ENGELS, s/d, p.170). Como entender, portanto,
a afirmag¢do de Marx de que o “ponto de vista” do novo materialismo (ou do
materialismo histdrico) seria a “sociedade humana” ou a “humanidade socializada?

O fato de que as expressdes apare¢cam com o0s termos invertidos ao final da tese
(“sociedade humana” e “humanidade socializada”) ¢ revelador da intengdo de Marx: as
contradi¢Ges entre a humanidade e a sociedade estariam superadas por esse ponto de
vista. Ou seja, a humanidade estaria reconciliada com o seu ponto de vista humano.

De um lado, a sociedade burguesa e a sua respectiva divisdo em classes, seu
fundamento no trabalho assalariado e na propriedade capitalista dos meios de producéo:
tudo isso fundando a base epistemoldgica do “velho materialismo”. Do outro, a
sociedade humanizada (ou a humanidade socializada), como fundamento
epistemologico para o “novo materialismo”.

O sentido dessa tese, para a teoria do conhecimento, é absolutamente
revolucionario. Se 0s pressupostos para o0 conhecimento sdo, em Ultima instancia,
pressupostos materiais, nada mais natural que os pressupostos para 0 conhecimento da
sociedade burguesa (e dos demais periodos historicos) aparecam num primeiro
momento como pressupostos materiais burgueses; ou seja, o fundamento
epistemoldgico do conhecimento da sociedade burguesa sdo as proprias condi¢cdes de
producdo burguesas: o trabalho assalariado e a propriedade capitalista dos meios de
producao.

Acontece, porém, que a sociedade burguesa comporta as suas proprias
contradi¢bes. E assim como a classe detentora dos meios de produgdo encontra nos
fundamentos das relagdes capitalistas a base da sua prépria teoria do conhecimento, a
classe que a ela se opde, no processo produtivo, encontra na superagdo dessas mesmas
relagOes capitalistas o fundamento real de sua epistemologia.

Qual €, portanto, esse fundamento real? Qual o sentido das expressdes

“humanidade socializada” ou “sociedade humanizada” de que Marx nos fala? A
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resposta a essa questdo a decisiva. Ela constitui o alicerce de toda a teoria econémica e

social elaborada posteriormente por Marx e Engels.

3.1 - O ponto de vista soviético

Se tivessemos que respondé-la algumas décadas atrds, talvez disséssemos: o
fundamento epistemologico real ¢ a “propriedade Estatal socialista”, do modo como esta
existiu na Unido Soviética. Em muitas das publicacbes oficiais do Instituto de
marxismo-leninismo de Moscou esse ponto de vista estava expresso com grande
clareza. E o caso, por exemplo, de uma volumosa biografia de Marx editada pelo
instituto soviético. No ultimo capitulo dessa biografia, intitulado “O marxismo —
bandeira da luta dos trabalhadores pela vitéria do comunismo”, que funciona como

apéndice da obra, Ié-se:

Naturalmente que Marx ndo deixou receitas prontas para a construcéo
do socialismo e do comunismo, ndo se dedicou a adivinhar os
pormenores da sociedade do futuro. Mas a sua contraposi¢do do
socialismo e do comunismo, a sua previsdo dos contornos essenciais
da sociedade socialista, sdo notavelmente confirmadas pela préatica dos
paises socialistas (BIOGRAFIA DE KARL MARX, 1983, p.721).

A afirmacdo segundo a qual Marx ndo deu indicagdes suficientes sobre a
sociedade socialista deve ser relativizada. Como veremos, na Critica do Programa de
Gotha, Marx fala com bastante clareza sobre este assunto. A adverténcia da publicacéo
soviética, no entanto, parece ter um propdsito claro: escamotear os apontamentos de
Marx, fundamentados na necessidade de superacdo das relagdes de capital, para

introduzir a concepcao leninista de socialismo:

Ao definir as vias de construcdo do socialismo, V. I. Lénine
partia da tese marxista segundo a qual a grande indUstria constitui a
base material do socialismo. E precisamente na grande indUstria que a
socializacdo da producdo atinge o seu nivel mais elevado. Sé ela pode
reequipar todos os ramos da economia na base da nova técnica e
assegurar um desenvolvimento integral das forgas produtivas, o
crescimento geral da economia socialista (BIOGRAFIA DE KARL
MARX, 1983, p.721. grifos nossos).
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Note-se, portanto, que aqui se fala da “grande industria” como base material do
socialismo. Ou seja, a énfase é dada as forcas produtivas, e ndo as relagdes sociais de
producgéo. Desse modo,

O Partido Comunista da Unido Soviética aplicou e desenvolveu de
modo consequente as ideias leninistas sobre a construgdo da economia
nacional sobre uma base técnica moderna, aplicou com deciséo a linha
da industrializagdo socialista do pais (BIOGRAFIA DE KARL
MARX, 1983, p.721).

E ao discorrer sobre as formas de propriedade, os bidgrafos do Instituto de
marxismo-leninismo de Moscou nos informam que os ‘“economistas burgueses
confundiram duas formas radicalmente diferentes de propriedade privada”, ja que uma
delas se baseia no trabalho do proprio produtor e a outra na exploracdo do trabalho
alheio. Assim, para os autores do Instituto, “a propriedade capitalista, baseada na
exploracdo do trabalho alheio, distingue-se radicalmente da propriedade baseada no
trabalho pessoal do produtor” (BIOGRAFIA DE KARL MARX, 1983, p.721). Atente-
se para o fato de que se da énfase, aqui, ao tipo de propriedade e, mais uma vez, nao se

fala de relacGes de capital.

Lénine compreendeu perfeitamente o sentido profundo desta distingdo
entre as duas formas de propriedade do ponto de vista da estratégia e
da tactica da luta de classe e da construgdo do socialismo. A
propriedade baseada na exploragcdo dos operarios é nacionalizada no
decurso da revolucdo e na sua base sdo criadas empresas socialistas
estatais. No que se refere a propriedade baseada no trabalho pessoal,
ndo pode ser expropriada, e durante a revolucdo coloca-se a classe
operaria a tarefa de encontrar as formas e métodos de transformar esta
propriedade segundo principios socialistas (BIOGRAFIA DE KARL
MARX, 1983, pp.721-722. grifos nossos).

Pode-se notar, portanto, que para a visdo oficial soviética, representada pelo
Instituto de marxismo-leninismo de Moscou, dois fatores condicionavam o socialismo:
o alto desenvolvimento da industria e a propriedade estatal “socialista” dos meios de
producdo. E, na pratica, “em correspondéncia com isso, na Unido Soviética e noutros
paises socialistas foram criados, para além das empresas estatais na industria, diversos
tipos de cooperativas de produgdo que agrupam artifices e artesdos” (BIOGRAFIA DE
KARL MARX, 1983, p.722). Mais uma vez, como se pode ver, ndo se fala em

superacdo das relagbes sociais capitalistas. O decisivo sdo as forcas produtivas
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(desenvolvimento da industria) e o status juridico da propriedade (propriedade estatal
dos meios de producdo combinada com a pequena propriedade privada).

A concepgdo que via o socialismo como sindnimo de propriedade estatal dos
meios de producdo condicionou, por sua vez, a distorcdo de um conceito fundamental
do marxismo: o de “ditadura do proletariado”. Aqui, como ja nao se trata de superar as
relacOes de capital, mas de conserva-las e expandi-las através da propriedade estatal dos
meios de produgdo, também ndo se trata de instituir, pela coergdo revolucionaria, a
dominacdo de uma nova forma social, baseada no trabalho socialista — ou seja, a
“ditadura” de um novo modo de produgdo. Pelo contrario, trata-se de se instituir a
ditadura de um partido — o bolchevigue — que domina em nome do “proletariado”. O
status juridico da propriedade muda: as grandes empresas privadas passam a ser
propriedade estatal. A relacdo social, que é o capital, se conserva — e eventualmente se

expande. O partido exerce sua ditadura em nome da “transi¢do revolucionaria”.

No que se refere ao periodo de transicdo, Marx e Lénine
caracterizaram de modo perfeitamente determinado os seus limites
historicos como periodo de transi¢do do capitalismo para o socialismo.
Marx dizia metaforicamente que a primeira fase da sociedade
comunista sucede as longas dores de parto do periodo de transi¢éo.
Desenvolvendo as ideias de Marx sobre o Estado deste periodo como
Estado da ditadura revolucionaria do proletariado Lénine escrevia: ‘A
ditadura do proletariado ¢ uma necessidade absoluta na transi¢do do
capitalismo para o socialismo, e na nossa revolucdo esta verdade
obteve a sua plena confirmacdo pratica.”” (BIOGRAFIA DE KARL
MARX, 1983, pp.722-723).

Compare-se estas afirmacdes com os escritos de Marx sobre a Comuna, por
exemplo, e se vera que ndo ha qualquer correspondéncia entre aquilo que os ide6logos
soviéticos concebiam como “ditadura do proletariado” e aquilo que Marx analisara

historicamente como sendo a forma finalmente descoberta dessa “ditadura”:

Mas a classe operéria ndo pode simplesmente se apossar da maquina
do Estado tal como ela se apresenta e dela servir-se para seus proprios
fins. O poder estatal centralizado, com seus 6rgéos onipresentes, com
seu exército, policia, burocracia, clero e magistratura permanentes [...]
tem sua origem nos tempos da monarquia absoluta e serviu a nascente
sociedade da classe média como uma arma poderosa em sua luta
contra o feudalismo. No mesmo passo em que o progresso da moderna
industria desenvolvia, ampliava e intensificava o antagonismo de
classe entre o capital e o trabalho, o poder do Estado foi assumindo
cada vez mais o carater de poder nacional do capital sobre o trabalho,

72



de uma forca publica organizada para a escraviza¢do social de uma
maquina do despotismo de classe (MARX, 2011, pp.54-55).

Marx assinala que a maquina do Estado deve ser quebrada. Numa carta a
Kugelmann, observa que essa “quebra” da maquina estatal burocratico-militar ¢ “a
precondicdo de toda revolugéo popular efetiva no continente (MARX, 2011, p.54)”. Ao
contrario do que nos diz Lenin sobre a tomada do poder do Estado e a instituicdo da
“ditadura do proletariado™.

Também no que respeita a industrializacdo, ha uma oposicdo frontal entre os
pontos de vista de Marx e Lenin. Para o primeiro, como vimos, a industrializagdo
resulta no desenvolvimento, ampliacdo e intensificagdo do “antagonismo de classe entre
o capital e o trabalho” e, nesse contexto, “o poder do Estado foi assumindo cada vez
mais o carater de poder nacional do capital sobre o trabalho, de uma forca publica
organizada para a escravizacgdo social de uma maquina do despotismo de classe”. Para
Lenin, ao contrério, a grande industria, constituia a base material do socialismo.

E licito supor, entretanto, que esse ponto de vista de Lenin serviu como
justificativa ideologica para o duro processo de industrializacdo da Unido Soviética nos
anos subsequentes a revolucdo de 1917. Ao contrério de resultar, pelo crescimento das
forcas produtivas, no socialismo (ou no comunismo) a industrializacdo soviética parece
ter criado as condi¢Bes necessarias para a superacdo daquele primitivo capitalismo
estatal e a consequente transi¢do para uma economia mais liberal. Foi isso o que se deu,
pelo menos, apds 0s programas de reestruturacdo e transparéncia de Mikhail Gorbachev

no final dos anos 1980 e comego dos anos 1990.

Eis o verdadeiro segredo da Comuna: era essencialmente um governo
da classe operéria, o produto da luta da classe produtora contra a
classe apropriadora, a forma politica enfim descoberta para se levar a
efeito a emancipacdo econdmica do trabalho. A ndo ser sob essa
altima condicdo, o regime comunal teria sido uma impossibilidade e
um logro. A dominacdo politica dos produtores ndo pode coexistir
com a perpetuacdo de sua escraviddo social. A Comuna, portanto,
devia servir como alavanca para desarraigar o fundamento econémico
sobre o qual descansa a existéncia das classes e, por conseguinte, da
dominacéo de classe (MARX, 2011, p.59).

E em que consiste a escraviddo social a que se refere Marx? Nao ha ddvidas a
esse respeito quando, logo adiante, ele se reporta aos dois polos da sociedade atual: os

“do capital e da escravidao assalariada”. Ou seja: a Comuna era um instrumento politico

73



para a emancipacdo econdmica. Devia “servir como alavanca” para a superacdo do
trabalho assalariado.

Conforme observamos acima, para o Instituto de marxismo-leninismo de
Moscou — respaldado por indicacbes de Lenin — o “Estado socialista” deveria, ao
contrario, desenvolver a industrializacéo e, com isso, criar as bases fundamentais para o
socialismo e o comunismo na Unido Soviética. N&o se pode imaginar posicdo mais
antagbnica aquela de Marx. Lenin e os ide6logos do Instituto privilegiam o
desenvolvimento das forcas produtivas como condi¢do para o socialismo; Marx, a
transformacéo das relac@es de producéo.

E certo que para Marx o desenvolvimento das forgas produtivas e a
transformacédo das relagbes de produgdo mantinham um vinculo estreito. Mas ndo se
pode afirmar que, de acordo com sua teoria econémica, 0 socialismo ou 0 comunismo
se realizaram com um mero incremento das forcas produtivas. Pelo contrario: o
desenvolvimento das forcas produtivas criaria as condi¢es para que as relacdes de
producdo fossem, transformadas. Assim, essa passagem de daria como ruptura.

A posicdo soviética, representada pelo Instituto, portanto, ndo menciona em
nenhum momento a questdo das relagdes de producgédo ou do trabalho assalariado? No
que respeita ao documento por nés analisado, essas expressdes aparecem, mas de uma
forma em que o seu contelddo aparece esvaziado. Ou seja, escreve-se ‘“trabalho
assalariado” ndo para referir-se precisamente a relacdo de producdo em si, mas ao
trabalhador que recebe um salario. No subcapitulo intitulado “O marxismo e o
capitalismo atual”, por exemplo, a equipe de autores pretende argumentar contra
aqueles que apontam uma eventual diminuicdo numérica da classe trabalhadora no

capitalismo contemporaneo:

As tendéncias fundamentais de desenvolvimento do capitalismo,
descobertas por Marx, tem agora um aspecto mais evidente.
Intensifica-se a exploracdo do trabalho assalariado, que constitui a
base do capitalismo numa escala muito maior que em meados do
século passado (BIOGRAFIA DE KARL MARX, 1983, p.714).

Aqui se podera objetar: os autores admitem que a exploracdo do trabalho
assalariado constitui a base do capitalismo e apontam sua intensificacdo. Mas, logo

adiante, o que se vé é que quando se menciona a intensificagdo da exploracdo do
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trabalho assalariado o que se tem em conta € o aumento numérico dos trabalhadores

assalariados.

Se em 1848 o numero de operarios assalariados e de empregados nos
paises capitalistas era de 10 milhdes de pessoas, em meados do século
XX era superior a 400 milhdes. E o nimero de operarios aumenta
incessantemente, em ligacdo directa com formas de producdo mais
avancadas, em rapido desenvolvimento (BIOGRAFIA DE KARL
MARX, 1983, p.714).

E no que diz respeito a observacdo de que o trabalho assalariado constitui a
“base do capitalismo”? Nao seria, pois, uma admissdo de que, mais do que a
propriedade estatal socialista, tambem para os autores soviéticos o trabalho assalariado
— a relacdo social, portanto — era o que deveria ser superado para se “alcangar” o
socialismo? Nao se pode afirma-lo. Como vimos, quando os autores se referem ao
“trabalho assalariado” tem em mente ndo a relacdo social baseada neste, propriamente
dita, mas tdo somente o “trabalhador assalariado”. Nao por acaso faz-se referéncia ao
seu aumento numérico logo em seguida.

Mais adiante os autores voltam a abordar a questao:

N&o podendo negar diretamente a existéncia do trabalho assalariado,
os defensores do capitalismo actual tentam por todas as maneiras
demonstrar que ele tem hoje um caréater radicalmente diferente e que o
operario actual ndo é o proletario despossuido do século XIX, mas um
“parceiro social” com direitos iguais ao capitalista. [...] a burguesia
monopolista recorre [...] a diferentes formas de demagogia social, a
todo tipo de processos para disfarcar a verdadeira situacdo dos
trabalhadores no sistema das relagbes de producdo capitalistas
(BIOGRAFIA DE KARL MARX, 1983, pp.714-715).

Também aqui, quando se fala em “relacdes de producado capitalistas” a expressao
aparece completamente esvaziada do seu sentido original. Os autores soviéticos
entendem por “relagdes de producao capitalistas” aquelas vigentes nos paises de
economia liberal (ou socialdemocrata). Mas ndo aquelas existentes na prépria Unido
Soviética. Como notamos acima, o que definiria essas “relagdes de producdo” para os
autores em questdo seria o status juridico da propriedade: nos paises de economia
capitalista liberal ou socialdemocrata, “relagdes de producdo capitalistas”; na Unido

Soviética, onde a propriedade era predominantemente estatal, “relacdes socialistas”.
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Prova desse enfoque é que os autores referem-se as condi¢cdes de vida dos
trabalhadores nos paises capitalistas, ¢ ndo a relagdo social em si, para criticar “o
capitalismo”. E fazem a acusa¢do de que nesses paises “sdo feitos esfor¢os desesperados
para encobrir o aprofundamento do abismo existente entre os proprietarios dos meios de
producao e aqueles que sdo obrigados a vender ao capital a sua forca de trabalho”
(BIOGRAFIA DE KARL MARX, 1983, p.721).

Por fim, ndo seria finalmente esta Gltima passagem uma admissdo do trabalho
assalariado e do capital, como relacdo social, 0 ponto decisivo na discussdo sobre o
capitalismo e o socialismo? Afinal, fala-se em venda da forca de trabalho ao capital, aos
detentores dos meios de producéo.

Também aqui € preciso levar em conta que os autores partem do pressuposto da
propriedade estatal (tida por eles como “socialista) para criticar a “venda da for¢a de
trabalho ao capital”. Para esses autores o mesmo ndo ocorreria na Unido Soviética, ja
que ali vigia a propriedade estatal “socialista”, ou seja, o trabalhador seria também
“dono” dos meios de producdo. Por isso ndo haveria venda da for¢a de trabalho ao
capital. Essa interpretacdo fica clara quando se tem em vista toda a argumentacdo
apresentada no capitulo que nos serve de base a presente analise (BIOGRAFIA DE
KARL MARX, 1983, pp.699-727).

Outro aspecto sumamente importante que merece ser ressaltado é o papel
atribuido a tecnologia e a ciéncia na “constru¢do do socialismo”. “Na URSS o
socialismo triunfou ja na segunda metade dos anos 307, dizem os idedlogos do Instituto
de marxismo-leninismo de Moscou. E quais sdo as suas justificativas para situar na
segunda metade da década de 1930 o “triunfo do socialismo”? Fundamentalmente, as

conquistas materiais, ou seja, o desenvolvimento das forcas produtivas.

Como se afirmava nos documentos do XXIV Congresso do PCUS (30
de margo — 9 de Abril de 1971), com o trabalho dos soviéticos
desenvolveu-se gradualmente a sociedade socialista, 0 que permitiu
passar a realizacdo pratica da grande tarefa colocada pelo Programa do
Partido - criagdo da base técnico-material do comunismo
(BIOGRAFIA DE KARL MARX, 1983, p.723. grifos nossos).

Aqui fica expresso, com grande clareza que, de acordo com o ponto de vista
oficial soviético, os pressupostos do comunismo diziam respeito a uma “base-técnico
material”, ou seja, nada tinham a ver com as relagdes de producao estabelecidas sobre

essa base técnico-material.
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Em relagdo com isto adquiriram a maior importancia as tarefas da
elevacdo do nivel cientifico-técnico de toda a producdo, o
aperfeicoamento das formas de organizacdo da indUstria e dos outros
ramos da economia, a aceleragcdo do progresso cientifico-técnico, a
combinagdo orgénica das conquistas da revolucdo cientifico-técnica
com as vantagens do sistema socialista da economia (BIOGRAFIA
DE KARL MARX, 1983, p.723).

E, mais adiante:

Os XXV e XXVI Congressos do PCUS mostraram grandiosas
perspectivas de avanco da sociedade soviética para 0 comunismo. [...]
E prestada uma atencao especial a elaboracao da estratégia econdmica
do Partido, com vista a assegurar um crescimento dinamico e racional
da economia do socialismo desenvolvido na etapa actual, a aplicacéo
de métodos mais intensivos de criacdo da base técnico-material do
comunismo, e elevacdo da eficacia e da qualidade da producéo social,
a utilizacdo adequada dos frutos da revolugéo cientifico-técnica para
dominar e proteger as forgas da natureza para o bem do homem. O
Partido liga estreitamente a resolugdo das tarefas econémicas e
cientifico-técnicas ao aperfeicoamento das relagdes sociais e do modo
de vida socialista, a elevagdo da cultura e ao desenvolvimento
multilateral da personalidade na sociedade socialista. (BIOGRAFIA
DE KARL MARX, 1983, p.723. grifos nossos).

O fato de que se fale aqui em ‘“aperfeicoamento” das “relagdes sociais
socialistas” demonstra o qudo longe se chegou no esvaziamento do sentido original do
conceito de “relagdes sociais”. Na passagem das relagdes sociais burguesas as relagdes
socialistas, como veremos adiante, supfe-se uma ruptura: ou seja, trata-se de uma
mudanca quantitativa que leva a uma transformacdo da natureza (qualitativa) das
relagdes de trabalho. Ndo faz sentido, portanto, falar em “aperfeicoamento de relagdes
socialistas”. O uso da expressdo “aperfeicoamento” evidencia que o que se tem em
mente diz respeito a uma mudanca quantitativa de algo que ja tem sua natureza
(qualitativa) definida: ou seja, para 0s autores soviéticos ja se praticavam, na URSS, as
relagcBes socialistas de producgéo e bastaria apenas aperfeicoa-las. Vimos, porém, que
essas “relagdes de producao socialistas” a que se referem oS autores do Instituto de
marxismo-leninismo anexo ao Comité Central do Partido Comunista da Unido
Soviética, nada mais sdo do que as relacbes de capital estabelecidas numa economia
amplamente estatizada: ou seja, relacbes de producdo baseadas no trabalho
assalariado e na propriedade estatal dos principais meios de producéo.
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Em resumo, pode-se dizer que a ideologia formulada pelos autores soviéticos
baseava-se nos seguintes pressupostos: a) a Unido Soviética era um pais socialista desde
0s anos 1930; b) o que definia a natureza “socialista” das suas “relagdes de produgido”
era a predominancia da propriedade “estatal socialista” dos meios de produgdo; c) o
comunismo estava em vias de ser alcancado; d) os pressupostos fundamentais do
comunismo eram as bases material e técnico-cientifica avancadas.

E intrigante, nesse contexto, a “interpretagio original” que os autores do
Instituto encontraram para a conhecida passagem dos Grundrisse, em que Marx prevé a
progressiva perda de relevancia da forca-de-trabalho como medida do valor. E
necessario reproduzir aqui todo o trecho para que se tenha em conta o grau de distor¢do
do sentido original do raciocinio que contrapunha o desenvolvimento méaximo das

forcas produtivas sob o capital as proprias relac@es de capital.

Na Unido Soviética e nos outros paises socialistas trava-se uma
intensa luta pela aplicagdo efetiva das mais recentes descobertas da
ciéncia e da técnica a producdo, por um rapido e integral
desenvolvimento da economia, da ciéncia e da cultura com vista a
uma satisfagdo cada vez maior das necessidades materiais e espirituais
de todos os membros da sociedade. Sob o socialismo, 0 progresso
cientifico-técnico corresponde inteiramente aos interesses dos
trabalhadores, ndo sé alivia como modifica radicalmente o carater dos
processos de trabalho, eleva o papel criador do trabalhador, contribui
para eliminar as diferencas existentes entre o trabalho manual e o
trabalho intelectual. (BIOGRAFIA DE KARL MARX, 1983, p.724).

E aqui entra o comentario de Marx, utilizado pelos autores para respaldar

ideologicamente o0 progresso técnico soviético:

Realizam-se as profundas previsbes de Marx, que, ao analisar as
tendéncias de desenvolvimento da grande producdo, como que
adivinhou os processos que se estdo hoje a verificar. “O trabalho”,
escrevia Marx na primeira variante de O Capital (manuscritos
economicos de 1957-1858), “aparece ja ndo tanto como incluido no
processo de producdo mas como um trabalho pelo qual o0 homem, pelo
contrario, se relaciona com o préprio processo de producdo como seu
controlador e regulador” (BIOGRAFIA DE KARL MARX, 1983,
p.724).

O que era a conclus@o de um complexo raciocinio sobre os limites do capital,
passa a ser apresentado, pela visdo oficial soviética, como uma inofensiva apologia da

técnica a favor da melhoria das condicdes de trabalho.
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A passagem dos Grundrisse a qual se referem os autores do Instituto de
marxismo-leninismo de Moscou, como ja mostramos anteriormente neste trabalho, diz
respeito a colocacdo de uma questdo fundamental da teoria de Marx: com o
desenvolvimento das forcas produtivas (técnico-cientifico, por exemplo) o valor-
trabalho deixa de ser, progressivamente, o fundamento da producdo capitalista: o
sistema do capital “vai pelos ares”. Marx esboga, ali, o quadro do colapso das rela¢oes
de producdo capitalistas. E os autores soviéticos s6 conseguem ‘““interpretar”, nesta
passagem, aquilo que lhes interessa — e de um modo absolutamente deformado: os
beneficios do progresso técnico-cientifico para o trabalhador.

Também aqui ndo se trata de uma disputa exegética sobre escritos de Marx.
Mesmo porque os Grundrisse foram publicados postumamente. Trata-se, antes de
qualquer coisa, da compreensdo precisa daquilo que constitui de fato a natureza do
sistema capitalista de producdo e, por conseguinte, da natureza do sistema soviético.
Numa palavra: é superacdo das relagdes sociais de producdo baseadas no trabalho
assalariado, e ndo a propriedade estatal dos meios de produgdo, que definem o
socialismo. La onde houver um trabalhador assalariado que venda sua forca de
trabalho para a valorizacédo do capital, havera, por conseguinte, relacdes capitalistas
de producéo.

O desenvolvimento completo desse ponto de vista se dara no final deste capitulo.
Por ora importa fazer uma breve explanacdo das criticas realizadas pelos inimigos
historicos da interpretacdo oficial soviética — e que reivindicavam para si a condi¢do de

marxistas.

3.2 — O ponto de vista de Trotski

Um caso expressivo é o de Leon Trotski. Ap6s participar do processo
revolucionario de 1917 como um de seus principais lideres, Trotski perdeu a batalha
pelo poder travada contra Stalin apds a morte de Lenin. Teve que deixar a Russia €, no
exilio, escreveu severas criticas a burocracia soviética e aos rumos tomados pela
revolugédo de que ele mesmo participara. Considerava que a revolugdo ndo deveria estar
restrita a um anico pais e previu o fim da Unido Soviética caso se persistisse na ideia
stalinista de “socialismo num s6 pais”, ou seja, de que seria possivel “construir o
socialismo” numa unica nacdo, independente dos rumos da revolugdo socialista nos
demais paises (TROTSKI, 1977).
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Em suas considerac@es sobre o stalinismo, Trotski assimilou-o a velha sociedade
russa, ou seja, aquela que deveria ter desaparecido com a revolugdo. Em Moral e
revolucdo, ele oferece um quadro sintético de seus principais argumentos e uma

interpretacdo critica sobre o que considerava a reacao stalinista:

A Russia empreendeu 0 mais grandioso salto para frente da histéria,
salto que € a expressdo das forcas mais progressistas do pais. Durante
0 atual periodo de reacdo, cuja amplitude é proporcional a da
revolucdo, as forgas da inércia tomam sua desforra. O stalinismo
tornou-se a encarnacdo desta reacdo. A barbéarie da velha Russia,
ressuscitada sobre novas bases sociais, assume uma feicdo ainda mais
repugnante, porque agora tem de valer-se de uma hipocrisia sem
precedentes na histéria (TROTSKI, 1978, p.29).

Assim, Trotski reconhece implicitamente, nos rumos tomados pela revolucéo,
uma luta entre o “velho” e o “novo”, das “forcas progressistas” e “forgas da inércia”.
Pode-se considerar que o autor tinha em mente, ao citar essas “forgas”, as classes sociais
que compunham a sociedade russa™.

O fato de que classes sociais ainda mais atrasadas que a burguesia tenham sido
alcadas ao poder permitiu que se reabilitasse o velho liberalismo para os criticos da

revolucéo:

Os liberais e o0 o0s socialdemocratas ocidentais, obrigados pela
Revolucdo de Outubro a p6r em duvida suas ideias envelhecidas,
sentem renascer suas forgas. A gangrena moral da burocracia soviética
parece-lhes reabilitar o liberalismo. [...] Contrapor-se democracia a
ditadura, com o intuito de condenar o regime socialista em nome do
regime burgués, revela, do ponto de vista tedrico, um espantoso
manancial de ignorancia e ma fé. A infeccio do stalinismo, realidade
historica, contrapde-se a democracia, abstracdo supra-histérica. Mas a
democracia teve também uma histéria, na qual os horrores também
ndo estiveram ausentes. [...] (TROTSKI, 1978, p.29-32).

Nesta passagem € preciso ressaltar um ponto decisivo da critica de Trotski: o

aspecto politico do stalinismo. Trotski ndo coloca em questdo os fundamentos materiais

2EmA revolucdo traida, no entanto, Trotski argumenta: “Demos, desta maneira, o primeiro passo em
direcdo & inteligéncia da contradi¢do fundamental entre o programa bolchevique e a realidade soviética.
Se o Estado, em vez de deperecer, se torna cada vez mais despdtico; se os mandatarios da classe operaria
se burocratizam, enquanto a burocracia se eleva acima da sociedade renovada, ndo é por causas
secundarias, tais como as sobrevivéncias psicolégicas do passado etc., € em virtude da inflexivel
necessidade de formar e de conservar uma minoria privilegiada, enquanto ndo é possivel assegurar a
igualdade real. [...] Nao os ‘restos, em si proprios impotentes, das classes outrora dirigentes, que impedem
o Estado soviético de deperecer e mesmo de se libertar da burocracia parasitaria” (TROTSKI, 2008, p.94-
95).
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do processo produtivo estabelecido na Unido Soviética, ou seja, ndo questiona a
manutencdo do trabalho assalariado como relacdo social fundamental. Critica, isso sim
— em detrimento do que se poderia chamar a “infraestrutura produtiva” — a
superestrutura politica que €, em Ultima instancia, resultado daquela.

N&o por acaso a solucdo apresentada por Trotski para os desvios da revolugdo na
Russia € uma outra revolugdo, de natureza eminentemente politica, que afaste do poder
a burocracia corrompida, bem como um rapido desenvolvimento das forgas produtivas e
do aumento no rendimento do trabalho (TROTSKI, 2008).

Ao explanar as conquistas da Revolucdo de Outubro, Trotski enfatiza que ela:

[...] anulara os privilégios, declarara guerra as discriminagdes sociais,
substituira a democracia pelo autogoverno dos trabalhadores, abolira a
diplomacia secreta; esforcara-se para dar a mais completa
transparéncia a todas as relacfes sociais. O stalinismo restaurou as
formas mais ofensivas de privilégio, conferiu a desigualdade um
carater provocativo, sufocou com absolutismo policial a atividade
espontanea das massas, fez da administragdo um monopolio da
oligarquia do Kremlin, ressuscitou o fetichismo do poder sob formas
que a propria monarquia absoluta ndo tivera sequer coragem de
sonhar. [...] O stalinismo é um conglomerado das monstruosidades do
Estado assim como a histéria o criou; e é também a sua mais funesta
caricatura e a mascara mais repugnante (TROTSKI, 1978, p.29-32).

Aqui, novamente, se enfatizam medidas que ndo se diferenciam muito daquelas
tomadas durantes as revolucdes burguesas classicas: anulacdo de privilégios, combate a
discriminagdes sociais etc. A expressdao “autogoverno dos trabalhadores” ndo deve,
contudo, ser tomada ao pé da letra. Ou, pelo menos, no sentido que Marx e Engels
davam a essa expressao quando falavam em “ditadura do proletariado”. Na Unido
Soviética o ‘“‘autogoverno dos trabalhadores” significava apenas que trabalhadores
participavam da administracdo das empresas; e estas, tal como observamos
anteriormente, se baseavam em relagdes capitalistas de producdo. “Autogoverno”, para
o trabalhador soviético, era apenas a participacdo na administracdo de empresas numa
economia capitalista, ou seja, numa economia baseada no trabalho assalariado
(BETTELHEIM, 1976).

A critica trotskista ao stalinismo representou, a época, um feito notavel. Nao s6
pelo fato dessa critica ter sido formulada por um dos principais lideres da Revolucao de
Outubro, pelo organizador do Exército Vermelho e um dos maiores responsaveis pelo

triunfo da Russia na Guerra Civil; a critica de Trotski ao stalinismo é importante pela
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sua coeréncia interna e pelo que revela sobre a natureza do processo revolucionario,
feito de avancos e recuos. Tenha-se em conta, igualmente, que com a ascensao de Stalin
ao poder os partidos comunistas de todos os paises — que mantinham vinculos estreitos
com o seu homénimo russo — orientavam sua politica segundo os ditames de Moscou. O
futuro da revolucéo socialista e do comunismo, conforme a crencga da época, dependia
diretamente das orientacbes formuladas pela Ill Internacional. Assim, criticar o
stalinismo, no contexto em que Trotski lhe fez oposi¢édo, equivalia — na mente dos
militantes comunistas da época — a uma traicdo ao movimento revolucionario
internacional. Por isso, além da agudeza da analise politica e histérica, devem ser
reconhecidos em Trotski a coragem para o enfrentamento de uma orientacdo politica
que fazia seus estragos ndo apenas na Russia de Stalin, mas em todos os paises onde 0s
partidos comunistas seguiam os seus ditames®®.

No entanto, embora Trotski tenha se colocado como o maior critico do
stalinismo e realizado um critica politica avassaladora de suas préaticas, ndo deixou de
reconhecer, a0 mesmo tempo, a natureza “progressista’” da economia soviética, ou, mais
precisamente, o seu estagio transitorio para o socialismo: “E, pois, bastante exato
chamar ao atual regime soviético, com todas as suas contradi¢cdes, ndo socialista, mas
transitorio entre o capitalismo e o socialismo, ou preparatério para o socialismo”
(TROTSKI, 2008, p.89).

O que faltava a Unido Soviética para que superasse o0 estagio de transicao para o
socialismo era um desenvolvimento material das forcas produtivas. Por isso, mais do
que as sobrevivéncias arcaicas do passado econémico e social na Russia, 0 que impedia
0 desaparecimento do estado e o avango rumo ao socialismo eram fatores mais
imediatos: “[...] tais como a indigéncia material, a falta de cultura geral, a dominag¢ao do
‘direito burgués’ no dominio que interessa mais vivamente a qualquer homem: o da sua
conservagao pessoal” (TROTSKI, 2008, p.95).

Assim, Trotski teoriza sobre o “duplo carater do Estado Soviético”:

As normas burguesas de reparti¢do, quando incitam o crescimento da
forca material, devem servir fins socialistas. Mas o Estado adquire
imediatamente um duplo carater: socialista, na medida em que
defende a propriedade coletiva dos meios de producgdo; burgués, na
medida em que a reparticdo dos bens tem lugar segundo padrdes de

3 Assim, na Guerra Civil Espanhola (1936-1939), por exemplo, a politica equivocada do PCE, orientado
por Moscou, foi diretamente responsavel pela derrota dos republicanos frente aos franquistas. (ORWELL,
1986).
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valor capitalistas, com todas as consequéncias que decorrem deste
fato. Uma definicdo tdo contraditéria espantara talvez os dogmaticos e
0s escolasticos; nada mais nos resta sendo exprimir-lhes 0s nossos
pésames (TROTSKI, 2008, p.94. grifos nossos).

Trotski admite, portanto, que a “propriedade coletiva” dos meios de produgdo
da, ao Estado soviético, o seu carater “socialista”. Em seguida, argumenta que a
reparticao dos bens ¢ baseada nos “padrdes de valor capitalistas”. Mas, como se vera
adiante, ¢ justamente o fato de que essa “reparti¢do” seja baseada “em padrdes de valor
capitalistas” que nos impede de classificar a propriedade dos meios de producdo na
Unido Soviética como “propriedade coletiva”: ¢ a manutencdo do trabalho assalariado o
que a transforma em propriedade estatal capitalista e ndo “propriedade coletiva” ou
“social”. O seu status juridico e as relagdes sociais Sob as quais existe e opera sdo, neste
caso, indissociaveis.

Em que consiste, pois, para Trotski, a face definitiva do socialismo?

A fisionomia definitiva do Estado operario deve definir-se pela
modificagdo da relacdo entre as suas tendéncias burguesas e
socialistas. A vitoria das Uultimas deve significar a supressdo
irrevogavel do policia, por outros termos, a reabsor¢do do Estado
numa sociedade que se administra a si propria (TROTSKI, 2008,
p.94).

Mais uma vez, portanto, a énfase é dada a aspectos politicos e administrativos,
ou seja, “superestruturais”. Para Trotski, “a raiz de uma organizacdo social reside nas
forcas produtivas” (TROTSKI, 2008, p.101), ¢ toda a sua argumentagdo referente as
possibilidades de realizacdo do socialismo na Unido Soviética reside na superacdo do
seguinte impasse: sem um incremento das forcas produtivas ndo havera condigdes

materiais para a superacao das estruturas burocraticas que impedem a sua concretizacao.
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3.3 - O ponto de vista de Marx e Engels: o capital como relacéo social

A concepciao de Marx e Engels sobre “a natureza” do socialismo, no entanto,
difere radicalmente da de Trotski e daquela dos ide6logos soviéticos. Ao realizar a
critica ao programa do Partido Operario Alemdo — num documento conhecido como
“Critica do Programa de Gotha” — Marx faz uma explanacdo sobre os fundamentos da
sociedade socialista tal como ela viria a0 mundo uma vez superado 0 modo de produgéo
capitalista. Esse escrito € importante ndo pelo o que ele poderia trazer de “receitas” para
a “construcao do socialismo”, mas pelos argumentos em si. Em tltima instancia, nao ¢
absolutamente relevante que essa critica ao Programa de Gotha tenha sido realizada por
Marx, j& que 0 que nos ocupa, aqui, € a pertinéncia intrinseca dos seus argumentos. N&do
se trata de contrapor a autoridade de Marx as de Trotski e Stalin, mas de analisar as
consideracGes de cada um deles com base na teoria econémica e na sua coeréncia
interna.

Considere-se, por exemplo, as objecdes feitas por Marx a um dos pontos do
Programa de Gotha em que se reivindicava: “A libertacdo do trabalho requer a elevacao
dos meios de trabalho a patrimbnio comum da sociedade e a regulacdo cooperativa
[genossenschaftliche] do trabalho total, com distribuigdo justa do fruto do trabalho.”
(MARX, 2012, p.27):

“Elevagdo dos meios de trabalho a patrimdnio comum”! O certo seria
falar em sua “transformagdo em patrimonio comum”. Mas isso €
apenas um detalhe. O que é “fruto do trabalho”? O produto do
trabalho ou seu valor? E, no ultimo caso, é o valor total do produto ou
somente a nova fracdo do valor que o trabalho acrescentou ao valor
dos meios de producdo consumidos? “Fruto do trabalho” é uma nogéo
vazia, posta por Lassalle no lugar de conceitos econdmicos
determinados. “O que ¢é distribui¢do ‘justa’? Os burgueses nao
consideram que a atual distribui¢do ¢ ‘justa’? E ndo é ela a Unica
distribuicao ‘justa’ tendo como base o atual modo de produgdo? As
relacbes econdmicas sdo reguladas por conceitos juridicos ou, ao
contrario, sdo as relagdes juridicas que derivam das relacGes
econdmicas? Os sectarios socialistas ndo tém eles também as mais
diferentes concepgoes de distribuigdo ‘justa’?” (MARX, 2012, p. 27).

Como vimos acima, Trotski argumentava que o sistema soviético tinha um duplo
carater: “socialista, na medida em que defende a propriedade coletiva dos meios de
producdo; burgués, na medida em que a reparticdo dos bens tem lugar segundo padrdes

de valor capitalistas” (TROTSKI, 2008, p.94). Como falar em “propriedade coletiva” ao
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mesmo tempo em que se fala em “reparticdo dos bens segundo padrdes capitalistas™?
Producédo e distribuicdo sdo atividades reguladas por um mesmo modo de producao.
Quando Trotski argumenta em favor da superacdo da distribuicdo segundo padrdes
capitalistas, ndo termina por se inserir no rol dos sectarios criticados por Marx: “[...] ndo
tém eles também as mais diferentes concepgdes de distribui¢do ‘justa’?” (MARX, 2012,
p. 27). E quando Marx argumenta que a atual distribuicdo burguesa é a Unica
distribui¢do “justa” tendo como base o atual modo de produ¢do, ndo admite, a0 mesmo
tempo e de modo enfatico que producéo e distribuicdo sdo momentos indissociaveis de
um mesmo sistema?

Quando trata da distribuicdo no socialismo, Marx coloca a questdo da seguinte

maneira:

“Se tomarmos, em primeiro lugar, o termo ‘fruto do trabalho’ no
sentido do produto do trabalho, entdo o fruto do trabalho coletivo é o
produto social total. Dele é preciso deduzir: Primeiro: 0s recursos
para a substituicdo dos meios de producdo consumidos. Segundo: a
parte adicional para a expansdo da producdo. Terceiro: um fundo de
reserva Ou seguranga contra acidentes, prejuizos causados por
fenomenos naturais etc.” (MARX, 2012, p.28).

Da outra parte do produto total, que é destinada ao consumo, ainda seria preciso

deduzir:

Primeiro: os custos gerais da administracdo, que ndo entram
diretamente na producdo. [...] Segundo: o que serve a satisfacdo das
necessidades coletivas, como escolas, servigos de saude etc. Terceiro:
fundos para os incapacitados para o trabalho etc., em suma, para o que
hoje forma a assim chamada assisténcia publica a populagdo carente
(MARX, 2012, p.28-29).

Apenas depois dessas deducdes € que se pode conceber a distribuigdo, “ou, mais
precisamente, a parte dos meios de consumo que sdo repartidos entre os produtores
individuais da sociedade cooperativa” (MARX, 2012, p.29). Marx explica que na
sociedade cooperativa, em que vige a propriedade comum dos meios de produgao, “os
produtores ndo trocam seus produtos”; ou seja, o trabalho que se transforma em
produtos ndo aparece, nessa sociedade, como valor desses produtos (MARX, 2012,
p.29). Na sociedade socialista, portanto, o trabalho ndo visa a producdo de valor em
forma de mercadorias ou produtos. E aqui chegamos ao ponto central de nossa

argumentacdo neste capitulo: a superagdo do capitalismo €, por conseguinte, a
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superacdo da sociedade fundada na producdo de valor. Na sociedade socialista 0
trabalhador, feitas as deducbes acima apontadas, recebe de volta da sociedade
exatamente aquilo que lhe deu: sua quantidade individual de trabalho.

Em que consiste, pois, essa quantidade individual de trabalho? “[...] a jornada
social de trabalho consiste na soma das horas individuais de trabalho (MARX, 2012).”
Assim, o tempo individual de trabalho é a fragdo da jornada social de trabalho que o
individuo fornece. Ele é o critério para a medida daquilo que o trabalhador deve

receber:

Ele recebe da sociedade um certificado de que forneceu um tanto de
trabalho (depois da deducédo de seu trabalho para os fundos coletivos)
e, com esse certificado, pode retirar dos estoques sociais de meios de
consumo uma quantidade equivalente a seu trabalho. A mesma
guantidade de trabalho que ele deu a sociedade em uma forma, agora
ele a obtém de volta em outra forma (MARX, 2012, p.30).

Nesse momento da sociedade socialista ainda impera o mesmo principio que
regula a troca de mercadorias, pois ainda é troca de equivalentes. Mas contetdo e forma
sdo alterados, porque nessa sociedade ninguém pode dar nada mais que seu trabalho e
também nada pode ser apropriado pelos produtores fora dos meios individuais de
consumo. No que toca a distribuigdo desses meios, portanto, “vale 0 mesmo principio
que rege a troca entre mercadorias equivalentes, segundo a qual uma quantidade igual
de trabalho em uma forma é trocada por outra quantidade igual de trabalho em outra
forma” (MARX, 2012, p.30).

Marx ressalta, contudo, que neste aspecto particular, o “igual direito” €, ainda,
q P p g

29 ¢¢

de acordo com seu principio, o “direito burgués”, “embora principio e pratica deixem de
se engalfinhar, enquanto na troca de mercadorias a troca de equivalentes existe apenas

em média, ndo para o caso individual” (MARX, 2012, p30).

Apesar desse progresso, esse igual direito continua marcado por uma
limitacdo burguesa. O direito dos produtores é proporcional a seus
fornecimentos de trabalho; a igualdade consiste, aqui, em medir de
acordo com um padrdo igual de medida: o trabalho. Mas um
trabalhador supera o outro fisica ou mentalmente e fornece, portanto,
mais trabalho no mesmo tempo ou pode trabalhar por mais tempo; e o
trabalho, para servir de medida, ou tem de ser determinado de acordo
com sua extensdo ou sua intensidade, ou deixa de ser padrdo de
medida. Esse igual direito é direito desigual para trabalho desigual.
Ele ndo reconhece nenhuma distingéo de classe, pois cada individuo é
apenas trabalhador tanto quanto o outro; mas reconhece tacitamente a
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desigualdade dos talentos individuais como privilégios naturais e, por
conseguinte, a desigual capacidade dos trabalhadores. Segundo seu
conteudo, portanto, ele é, como todo direito, um direito da
desigualdade (MARX, 2012, p.30-31).

Marx argumenta que distor¢fes como essas sdo inevitaveis na primeira fase da
sociedade comunista, “tal como ela surge, depois de um longo trabalho de parto, da
sociedade capitalista. O direito nunca pode ultrapassar a forma econémica e o
desenvolvimento cultural, por ela condicionado, da sociedade” (MARX, 2012, p.31).

Contra o primado das forcas produtivas em detrimento das relacfes sociais de
producdo, deve-se ressaltar que essas Ultimas também desempenham um papel
absolutamente decisivo no desenvolvimento material. Para que as limitagdes do
“direito burgués” deixem de se fazer valer na primeira etapa da sociedade comunista,
seria preciso, primeiro, que a antiga forma de trabalho — o trabalho assalariado,
portanto — fosse superado. Assim, as forcas produtivas também estariam livres para o
seu amplo desenvolvimento. SO entdo se poderia viver sob a divisa: “De cada um
segundo suas capacidades, a cada um segundo suas necessidades!” (MARX, 2012, p.31-
32).

A diferenca em relagdo a Trotski é patente: enquanto que este preconizava o
desenvolvimento material da Unido Soviética como condigdo para o socialismo (ou
aquilo que ele mesmo concebia como sendo “o socialismo”), Marx argumenta do ponto
de vista das relacdes de producdo. Seria preciso que o trabalho assalariado fosse
superado, como condicdo prévia, para que se entre na primeira fase da sociedade
comunista.

Note-se, contudo, que ao vislumbrar a primeira etapa da sociedade comunista,
Marx argumenta que “o tempo individual de trabalho” fornecido por cada produtor seria
ainda o critério para a distribuicdo dos produtos. Assim, superado o trabalho
assalariado, as forcas produtivas se desenvolveriam até que esse horizonte limitado de
reparticdo fosse ultrapassado.

Vimos anteriormente, porém, que o desenvolvimento das forcas produtivas
atingiram atualmente um desenvolvimento colossal (com impressoras 3D, “cobd”,
maquinas CNC etc.) ainda sob as condigdes do trabalho assalariado — e dentro das
relacbes de producdo burguesas, por conseguinte. Seria licito supor, portanto, que
aquele quadro antevisto por Marx em que as condi¢des materiais de producgéo

permitiriam ultrapassar os limites das regras burguesas de reparticdo ja se tenham
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comecado a esbogar desde ja. Restaria, pois, como “a tarefa revolucionaria” a superagao
do trabalho assalariado.

Em resumo, por fim, vimos que segundo a concep¢do soviética, o socialismo
baseava-se unicamente na propriedade estatal dos meios de producdo: uma questdo
juridica, portanto; que, segundo Trotski, o Estado soviético tinha um duplo carater:
socialista, enquanto defensor da “propriedade socialista” e burgués segundo as “normas
de distribuicao”; e que, segundo Marx, essas “normas de distribuicdo” sé apresentavam
um carater “burgués” na medida em que estabeleciam como critério de distribuicdo “o
tempo individual do trabalho” fornecido por cada produtor.

Quanto a “natureza do socialismo”, portanto, vimos que ¢ indispensavel para a
sua realizacdo, que ndo haja mais a relacdo social baseada no trabalho assalariado: o
capital. A superacdo do capitalismo é a superacdo dessa relacdo social. Desse modo, a
humanidade socializada ou a sociedade humanizada de que Marx nos fala nas Teses
sobre Feuerbach é a sociedade onde j& ndo ha o trabalho assalariado, onde ele foi
historicamente superado.

Como, entdo, funciona essa relacdo?

Num pequeno texto chamado Trabalho assalariado e capital, Marx nos explica,
ja em sua primeira se¢do, em que consiste o salario: “Parece portanto que o capitalista
compra trabalho deles [dos operarios] com dinheiro. Estes vendem-lhe o seu trabalho a
troco de dinheiro. Mas s6 na aparéncia € que isto se passa” e, aqui, o que ¢ decisivo para
nossa argumentacdo, “na realidade, o que os operarios vendem ao capitalista a troca de
dinheiro é a sua forca de trabalho” (MARX, 1981, p.27). Nédo se trata aqui de uma
sutileza de expressédo: a forca de trabalho é, ela também, uma mercadoria especifica e

com o poder de, uma vez utilizada, criar valor.

O capitalista compra essa forca de trabalho [...] e depois de a ter
comprado, utiliza-a fazendo trabalhar os operarios durante o tempo
estipulado. Com essa mesma quantia com que o capitalista lhes
comprou a forca de trabalho [...] poderia ele ter comprado duas libras
de aglcar ou uma certa quantidade de qualquer outra mercadoria. Os
dois marcos com que ele compraria as duas libras de aglcar sdo o
preco dessas duas libras de actcar. Os dois marcos com que comprou
doze horas de utilizacdo da forca de trabalho sdo o prego do trabalho
de doze horas de trabalho. A forca de trabalho é portanto uma
mercadoria, nem mais nem menos como o agucar. A primeira mede-se
com o reldgio, a segunda com a balanca (MARX, 1981, p.27).
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Mas ha uma diferenca fundamental entre essas duas mercadorias, acucar e forca

de trabalho, como veremos adiante.

Ora, como é gue uma soma de mercadorias, de valores de troca, se
torna capital? Pelo fato de, como poder social auténomo, isto é, como
0 poder de uma parte da sociedade, se manter e aumentar por meio da
troca com a forca de trabalho viva, imediata. A existéncia de uma
classe que nada possui sendo a capacidade de trabalho é uma condicéo
prévia necessaria do capital. [...] O operario recebe meios de
subsisténcia em troca de sua forca de trabalho, mas o capitalista, em
troca dos seus meios de subsisténcia, recebe trabalho, a atividade
produtiva do operério, a forga criadora por meio da qual o operario
ndo so substitui o que consome como da ao trabalho acumulado um
valor superior ao que anteriormente possuia (MARX, 1981, P.40).

Eis o segredo revelado da mercadoria “for¢a de trabalho™: ela ¢ a unica que pode
criar valor. Diferentemente do aclcar, por exemplo, que ao ser consumido, ndo cria
valor, a forca de trabalho, ao ser posta em funcionamento, ao ser consumida, cria um

valor maior do que aquele que custou orginalmente ao seu comprador.

O capital pressupde, portanto, o trabalho assalariado, o trabalho
assalariado  pressupe o capital. Eles condicionam-se
reciprocamente; eles ddo-se origem reciprocamente. Um operario
numa fabrica de algoddo s6 produz tecidos de algoddo? Nao, produz
capital. Produz valores que de novo servem para comandar o seu
trabalho e, por meio deste, para criar novos valores (MARX, 1981,
P.41).

E, ponto decisivo para 0 nosso argumento:

O capital s6 se pode multiplicar trocando-se por forca de trabalho,
trazendo a vida o trabalho assalariado. A forca de trabalho do operario
assalariado s se pode trocar por capital multiplicando o capital,
fortalecendo o poder de que é escrava. Multiplicacdo do capital é, por
isso, multiplicacdo do proletariado, isto €, da classe operaria (MARX,
1981, P.41).

No primeiro capitulo nds expusemos a concepgdo de Lessa e Tonet segundo a
qual a condicdo de proletario estaria vinculada a natureza da tarefa realizada pelo
trabalhador, ou seja, proletario seria, para esses autores, o trabalhador que transforma a

natureza pelo trabalho manual. Aqui vemos, porém, que a condicdo de proletario é
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vinculada a uma relacdo econdmico-social: o trabalhador que vende sua forca de

trabalho' e valoriza o capital.

Y A definigio de “forca de trabalho” (Arbeitskraft) que nos oferece Marx também ndo da qualquer
exclusividade as faculdades fisicas do trabalhador: “Por forca de trabalho [...] entendemos a totalidade
(Inbegriff) das faculdades fisicas e espirituais que existem na corporalidade, na personalidade viva dum

homem e que ele pde em movimento sempre que produz valores de uso de qualquer espécie [...]”
(MARX, 1981, p.41).
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CONCLUSOES

Nesta pesquisa, comegamos por analisar as definicdes de Lessa e Tonet acerca
do que seria o proletariado. Como vimos, os autores dao énfase a tarefa préatica
realizada pelo trabalhador para classifica-lo como proletério: ou seja, sO integra essa
“categoria” aquele trabalhador que realiza uma tarefa manual. Lembramos, igualmente,
que Ricardo Antunes se vale de uma definicdo mais abrangente para a classe
supostamente revolucionaria, a qual ele chamou de “classe-que-vive-do-trabalho”. Ou
seja, ndo apenas o trabalhador manual (o “proletario” de Lessa e Tonet) mas todos os
trabalhadores que vivem do seu trabalho integrariam essa “categoria”. Realizamos uma
andlise critica do ponto de vista de Lessa e Tonet com base, principalmente, nos escritos
econdmicos de Marx e Rosdolsky. Vimos, nesse capitulo, que “proletdrio” ou a
condicdo de proletario, dizia respeito, fundamentalmente, a uma relacdo econémico-
social fundada no trabalho assalariado, e ndo a um determinado tipo de tarefa préatico-
manual realizada pelo trabalhador. Ressaltamos, por conseguinte, que Marx e
Rosdolsky anteciparam um cenario de desenvolvimento das forcas produtivas em que
essa relacdo econdmico-social (baseada no trabalho assalariado) estaria, cada vez mais,
sendo posta em xeque.

Para verifica-la de um modo empirico, precedemos a exposicdo, no capitulo
subsequente, dos resultados das entrevistas realizadas com operarios de Araraquara e
regido. O nosso propdsito era comparar o cenario atual do processo produtivo dentro
das fabricas com aquele vislumbrado por Marx e Rosdolsky. E os depoimentos colhidos
pareceram confirmar, de maneira veemente (e ndo sem surpresa para n0s) 0 processo
crescente de obsolescéncia da mercadoria forga de trabalho nas condi¢cdes modernas de
producdo.

Se a forca de trabalho, no entanto, torna-se cada vez mais uma mercadoria que
se deve dispensar, em busca de novas tecnologias (maquinas CNC, impressoras 3D,
“cob0s” etc.), como se deve pensar na classe “sujeito revolucionario” de que nos fala
Lessa e Tonet? Ou mesmo na classe que vive do trabalho, segundo Antunes? Como

pensar, por conseguinte, numa superacao do capitalismo?
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Para que se possa pelo menos esbocar uma resposta satisfatoria a essa questao
seria preciso ter bem claro o que se entende por socialismo. Por isso procedemos a
exposi¢do, no terceiro capitulo, de trés grandes “interpretacdes” sobre este tema.
Contrapusemos as versdes soviética, a de Trotski e a de Marx. Vimos como as duas
primeiras enfatizavam o desenvolvimento das forcas produtivas como pré-condicao
para a realizacdo préatica do socialismo ou do comunismo. E que, por fim, a énfase dada
por Marx, recaia nas relagdes de producdo. Mostramos, a partir da exposi¢do de sua
Critica do Programa de Gotha, que a fase inicial do socialismo sé se realiza quando ha
a superacdo do trabalho assalariado, ou seja, quando a prépria forca de trabalho deixa de
aparecer como “mercadoria”. Assim, com base na propriedade social (e ndo estatal) dos
meios de producdo, estariam dadas condi¢fes para que houvesse um crescente
desenvolvimento das forcas produtivas em direcdo a uma sociedade que pudesse,
inclusive, superar os padroes de medida de “quantidade de trabalho” ou “tempo de
trabalho” desenvolvidos dentro da propria sociedade burguesa. Apenas entdo se poderia
viver e produzir segundo a divisa comunista: “De cada um segundo sua capacidade a
cada um segundo sua necessidade”.

Ainda no ultimo capitulo, procuramos demonstrar por que o capital € uma
relacdo social; que capital e trabalho assalariado ndo existem um sem o outro. A

superacdo de um, portanto, pressupde a superagao do outro.

O que nos ensinou a pesquisa empirica com o0s operarios de Araraquara e regido?
Quando comegamos esta investigacdo 0 nosso proposito era abordar questdes relativas
ndo apenas ao processo de trabalho, mas também da vida cotidiana. No entanto, com o
desenrolar da pesquisa, 0s problemas tedricos que nos propusemos tratar se impuseram
de maneira mais forte e o resultado foi que a pesquisa empirica tornou-se um
complemento da discussdo teérica: ou seja, ao abordar uma questdo econdmica
especifica da teoria de Marx — a contradi¢do crescente entre forcas produtivas e relacdes
de producdo — no capitalismo contemporaneo, trouxemos as entrevistas como um ponto
de apoio (um “ponto de apoio” decisivo para este trabalho) que respaldasse ou,
eventualmente, negasse a nossa hipotese inicial: a de que a forga de trabalho se tornava,
no moderno capitalismo, uma mercadoria cada vez mais obsoleta.

Por isso, neste sentido é que o nosso trabalho é sobre os operarios metaldrgicos
de Araraquara e regido. Foram eles que deram “materialidade” as nossas investigagdes

tedricas. Foi apenas ap0s té-los ouvidos na sala de espera do sindicato dos metallrgicos
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de Araraquara, no ambiente das fabricas, nas escolas técnicas da cidade e no ambiente
doméstico que nds pudemos enxergar com nossos préoprios olhos que as transformacdes
vislumbradas por Marx e Rosdolsky sdo uma realidade cada vez mais presente em suas
vidas.

Com o trabalho de campo obtivemos um conhecimento que seria dificil de
adquirir apenas com a leitura de obras tedrica. Ao mesmo tempo, produzimos, com as
diversas entrevistas, novos conhecimentos sobre o processo de trabalho na regido, seja
pelos depoimentos dos operarios ou pelo depoimento do gerente que nos atendeu. Ali,
inclusive, ficou evidente o modo diferente como individuos de classes diferentes
enxergam de modo diverso o processo produtivo dentro do qual estdo inseridos.
Acreditamos que ter dado voz a esses operarios, para além da discussao teorica, foi a
maior contribuicdo deste modesto trabalho. Quando procuramos, no inicio de nossas
investigacOes, o sindicato que representa a categoria em Araraquara € regido ouvimos
de seu entdo presidente que havia certo descaso ou desinteresse pelos problemas
relativos a esses operarios. Sua preocupacdo (e sua vontade) era que déssemos
publicidade a esses problemas. Os relatos de pressdo psicologica e tensao constante
durante a jornada de trabalho sdo, possivelmente, o0 aspecto mais surpreendente das

entrevistas por nos realizadas.

Este trabalho, do ponto de vista tedrico, procurou ressaltar um aspecto particular
e invariavelmente negligenciado da teoria marxista: os limites, por assim dizer,
“naturais”, ou histéricos, da producdo capitalista. Quando comecamos a sua redacao,
exemplificamos esse possivel limite com o caso emblematico de Youngstown, nos
EUA. Ali, como dissemos anteriormente, 0os empresarios que receberam crédito do
governo de Barack Obama para recontratar operarios desempregados resolveram
comprar maquinas 3D que dispensam ainda mais a intervencao do trabalho humano. No
momento em que escrevemos esta conclusdo, o novo presidente, Donald Trump, esta
prestes a assumir o cargo. Sabemos agora que Trump recebeu uma votagdo expressiva
em Youngstown (antigo reduto democrata), onde saiu vitorioso. O desespero da “classe
operéria branca”, desempregada, ¢ cooptada pelo discurso populista, parece ter
orientado os votos nas elei¢cbes americanas — e particularmente em redutos industriais

decadentes como Youngstown®?.

5 Folha de S. Paulo, 5 de novembro de 2016, p. A10.
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O caso americano parece demonstrar de maneira dramatica aonde se pode chegar
quando h& desorientacdo politica aliada a insatisfagbes econdmicas. Por isso
acreditamos que este trabalho, ainda que de maneira modesta, se insere num debate
absolutamente necessario para 0 nosso tempo: como superar as atuais relacdes de
producdo sem repetir os erros do passado. Num século que promete desempregar cada
vez mais; num tempo em que uma persistente e aguda crise resiste em todos 0s cantos
do planeta com maior ou menor forca, e em que partidos e politicos de extrema-direita
parecem ganhar cada vez mais espaco, a discussao sobre os limites do capitalismo — e o
que se dara ou se daria — com sua eventual superacao € mais necessaria do que nunca.

O verso de Vinicius de Moraes que dé titulo a este trabalho, retirado do poema O
operario em construcdo remete a “tarde mansa” em que o operario, de repente, torna-se
consciente da sua condicao de criador no mundo. Num ato de coragem e lucidez, depois
de sempre ter dito “sim”, comeca a dizer “ndo”. O que buscamos responder aqui, ainda
que de modo limitado, é: o que se passa “dentro da tarde mansa” de Araraquara e
regio? E muito diferente daquilo que se passa nos paises mais desenvolvidos, como os
EUA?

Nossa pesquisa termina com a esperanca de que nossos esforcos modestos
venham a contribuir de alguma forma para que a coragem e lucidez do operério de
Vinicius venham a inspirar 0s nossos operarios e trabalhadores reais: que eles também
aprendam o gesto rebelde de negar o mundo tal como estd — que eles também digam:

e~ 9

nao .
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